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WK.WR.40.41.2017.428 Pani
Dorota Pawnuk
Burmistrz Miasta i Gminy Strzelin

ul. Zgbkowicka 11
57-100 Strzelin

Regionalna Izba Obrachunkowa we Wroclawiu, dziatajac na podstawie art. 1 ust. 1 ustawy
z 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz.U. z 2016 r. poz. 561)
przeprowadzita w okresie od 27 czerwca do 4 wrzesnia 2017 r. kompleksowa kontrolge gospodarki
finansowej Miasta i Gminy Strzelin.

Zakres badanych zagadnien, okres objety kontrola oraz ustalenia przedstawiono szczegoétowo
w protokole kontroli podpisanym 4 wrzesnia 2017 r., ktorego jeden egzemplarz pozostawiono
w jednostce.

W okresie od 23 sierpnia do 1 wrzesnia 2017 r. przeprowadzono kontrolg gospodarki finansowe;j
Miejskiej i Gminnej Biblioteki Publicznej w Strzelinie im. ks. Jana Twardowskiego. W wyniku tej
kontroli nie stwierdzono nieprawidtowosci stanowiacych podstawe do sformutowania wnioskéw
pokontrolnych, dlatego Izba odstapita od kierowania wystapienia pokontrolnego.

Weryfikacja wykonania wnioskow, zawartych w wystapieniu pokontrolnym dotyczacym
poprzedniej kontroli gospodarki finansowej Miasta i Gminy, przeprowadzonej przez Regionalna 1zbeg
Obrachunkowa we Wroctawiu w 2013 r. (pismo znak: WK.60/428/K-24/13 z 8 sierpnia 2013 r.)
wykazata, ze wniosek pokontrolny nr 1 oraz nr 9 nie zostal w pelni wykonany, uwagi zostaty opisane
ponizej, przy ustaleniach w zakresie windykacji naleznosci oraz gospodarki mieniem komunalnym.

Pozytywnie nalezy oceni¢ gotowos$¢ do wspodlpracy z kontrolujacymi pracownikéw Urzedu
Miasta i Gminy, ktorzy przygotowywali materialy do kontroli, udzielali niezb¢dnych wyjasnien oraz
podejmowali dziatania, ktére pozwolilty na wyeliminowanie niektorych nieprawidtowos$ci
stwierdzonych w trakcie kontroli.

Stwierdzone w wyniku kontroli gospodarki finansowej Miasta i Gminy Strzelin

nieprawidlowosci i uchybienia wystapity w zakresie nizej wskazanych zagadnien:

W zakresie ksiegowosci
7 wyodrebnionego rachunku bankowego sum depozytowych oraz rachunku zaktadowego
funduszu $wiadczen socjalnych w czerwcu 2015 r. przelano na rachunek budzetu Gminy $rodki

pienigzne w tacznej kwocie 183.000 zt celem finansowania biezacej dziatalnosci Gminy. Przelane



srodki zostaty w cato$ci zwrocone na wlasciwe rachunki, w miesiagcu, w ktorym zostaty pozyczone.
Tymczasem w §wietle przepisow okreslonych w art. 5 ustawy z 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz.U. z 2013 r. poz. 885 ze zm.), Srodki pieni¢zne zgromadzone na rachunku bankowym
sum depozytowych i rachunku zakladowego funduszu $wiadczen socjalnych nie mieszcza sig
w kategorii srodkow publicznych, a zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy o finansach publicznych to $rodki

publiczne przeznacza si¢ na wydatki publiczne.

W zakresie dochodéw budzetowych

W probie 10 najwigkszych duznikow podatkowych Gminy objgtych kontrola, wedtug stanu na
31 grudnia 2016 r., stwierdzono, iz Organ podatkowy w przypadku 8 diuznikow wystawiat tytuty
wykonawcze po uptywie od 31 do 777 dni po dorgczeniu upomnien, ponadto w przypadku dtuznikow
o nr: 8900001196 (od II raty 2013 r. do IV raty 2016 r.), 3635345445 (od I do IX raty 2015 r.) nie
wystawit tytutéw wykonawczych. Naruszato to postanowienia § 5 ust. 1 rozporzadzenia Ministra
Finansow z 22 listopada 2001 r. w sprawie wykonania niektérych przepisOw ustawy o postgpowaniu
egzekucyjnym w administracji (Dz.U. Nr 137 poz. 1541 ze zm.), § 6 rozporzadzenia Ministra
Finansow z 20 maja 2014 r. w sprawie trybu post¢powania wierzycieli naleznosci pienigznych
przy podejmowaniu czynnosci zmierzajacych do zastosowania srodkow egzekucyjnych (Dz.U.
z 2014 r. poz. 656 ze zm.) oraz § 9 rozporzadzenia Ministra Finanséw z 30 grudnia 2015 r.
w sprawie postgpowania wierzycieli naleznosci pienigznych (Dz.U. z 2015 r. poz. 2367 ze zm.).
Powyzsze zostalo zalecone wnioskiem pokontrolnym nr 1 wydanym po zakonczeniu kontroli

w2013 r.

W zakresie wydatkéw budzetowych

Zamawiajacy w trakcie postgpowania o udzielenie zamowienia na realizacj¢ w okresie od
1 stycznia 2016 r. do 31 grudnia 2017 r. zadania pn. ,,Zakup energii elektrycznej dla obiektow
Gminy Strzelin i jej jednostek organizacyjnych” nie zawiadomit wykonawcy (Energia Obrot
S.A. z Gdanska) o dokonaniu w jego ofercie poprawki oczywistej omylki, co byl niezgodne
z art. 87 ust. 2 ustawy z 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz.U. z 2015 r. poz.
2164 ze zm.).

Zamawiajacy przekazat Urzgedowi Publikacji Unii Europejskiej ogloszenie o udzieleniu
zamowienia na realizacje zadania pn. ,,Swiadczenie ustug odbioru i zagospodarowania odpadéow
komunalnych powstajacych na nieruchomosciach zamieszkatych i niezamieszkatych, na ktérych
powstaja odpady komunalne na terenie Gminy Strzelin” 19 maja 2015 r., pomimo Zze umowg nr:
ZP/78/WGK/2015 z Wykonawca zawarto 20 maja 2015 r. tj. po przestaniu ogloszenia. Powyzsze
stanowito naruszenie art. 95 ust. 2 powotanej ustawy Pzp.

Kierownik Zamawiajacego nie podpisal protokotéw postgpowania o udzielenie

zamowienia tj. drukow ZP-PN o nr: ZP.37.2014, ZP.19.2015, ZP/6/2016, co stanowito naruszenie



§ 2 ust. 2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z 26 pazdziernika 2010 r. w sprawie protokotu
postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego (Dz.U. Nr 223 poz. 1458) oraz druku ZP-PN o nr
ZP/21/2016, co naruszato § 2 ust. 2 pkt 24 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z 26 lipca 2016 r.
w sprawie protokotu postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego (Dz.U. z 2016 1. poz.

1128).

W zakresie dotacji z budzetu dla podmiotéw niezaliczanych do sektora finanséw publicznych

Umowa dotacyjna nr UR/ZSK/90/2015 z 24 lipca 2015 r. zawarta z Klubem Sportowym Quick
Mix Strzelinianka zawierata dwa rozne zapisy dotyczace wysokosci catkowitego kosztu zadania
publicznego, tj. w § 3 ust. 5 zapisano, ze ,,catkowity koszt zadania publicznego (...) wynosi 3.500 zt”,
natomiast z § 4 ust. 5 umowy wynikalo, ze ,,calkowity koszt zadania publicznego (...) wynosi
5.250 z¥”. W zaktualizowanym kosztorysie z 24 lipca 2015 r. koszt ten wynosit 3.500 zt. Ponadto
w w/w umowie btednie okre§lono procentowy udziat dotacji w catkowitych kosztach zadania, ktory
byl niezgodny z zaktualizowanym kosztorysem i sprawozdaniem koncowym. Stosownie do zapiséw
§ 1 ust. 1 iust. 4 oraz § 2 ust. 2 zawartej umowy ,,Zleceniodawca zleca realizacj¢ zdania publicznego
okreslonego szczegotowo w ofercie z uwzglednieniem aktualizacji (...) kosztorysu. Oferta oraz
aktualizacje (...) kosztorysu stanowia zataczniki do (...) umowy” a ,,Zleceniobiorca zobowiazuje si¢
wykona¢ zadanie publiczne zgodnie z oferta, z uwzglednieniem aktualizacji (...) kosztorysu”.

W umowie nr UR/ZSK/38/2016 z 24 lutego 2016 r. zawartej z Klubem Sportowym Quick Mix
Strzelinianka btednie okre$lono catkowity koszt zadania publicznego oraz wysoko$¢ wktadu
osobowego. Wg umowy catkowity koszt zadania wynosit 18.750 zt w tym 75.000 zt dotacji i 500 zt
wktadu osobowego, tymczasem wg kosztorysu z 23 lutego 2016 r., catkowity koszt zadania wynosit
93.750 zt w tym wklad osobowy 18.750 zt i dotacja 75.000 zi. Stosownie do zapiséw § 1 ust. 1
iust. 4oraz § 2 ust. 2 zawartej umowy ,Zleceniodawca zleca realizacje zdania publicznego
okreslonego szczegotowo w ofercie z uwzglednieniem aktualizacji (...) kosztorysu. Oferta oraz
aktualizacje (...) kosztorysu stanowia zataczniki do (...) umowy” a ,,Zleceniobiorca zobowiazuje si¢
wykona¢ zadanie publiczne zgodnie z oferta, z uwzglednieniem aktualizacji (...) kosztorysu”.

Ztozone rozliczenia dotacji na prace konserwatorskie i restauratorskie przy Parafii Rzymsko-
Katolickiej pw. Jozefa Oblubienca NMP w Dankowicach (umowa z 11 maja 2015 r.) oraz na
wykonanie remontu zabytkowego budynku mieszkalnego polozonego przy ul. Wolnosci w Strzelinie
(umowa z 7 kwietnia 2016 r.) nie zawieraly daty wptywu do Urzedu, co uniemozliwialo ustalenie czy
zostaty ztozone w terminie okreslonym w umowach dotacyjnych. Byto to niezgodne z § 40 ust. 1 i ust.
3 pkt 2 Instrukcji Kancelaryjnej stanowiacej zalacznik nr 1 do rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministrow z 18 stycznia 2011 r. w sprawie instrukcji kancelaryjnej, jednolitych rzeczowych wykazow
akt oraz instrukcji w sprawie organizacji i zakresu dzialania archiwow zakladowych (Dz.U. Nr 14 poz.

67).



W zakresie dlugu publicznego

W sprawozdaniu Rb-NDS o nadwyzce/deficycie jednostki samorzadu terytorialnego za okres od
poczatku roku do 31 marca 2017 r. w pozycji D.21 nie zostaly wykazane rozchody z tytulu splaty
kredytow i pozyczek w kwocie 738.320 zt, wynikajace z ewidencji ksiggowej konta 134 , Kredyty
bankowe” za wskazany okres sprawozdawczy. Tymczasem zgodnie z § 13 pkt 6 zatacznika nr 39 do
rozporzadzenia Ministra Finansow z 16 stycznia 2014 r. w sprawie sprawozdawczosci budzetowej
(Dz.U. z 2016 1. poz. 1015 ze zm.) ,,w sprawozdaniu o nadwyzce/deficycie jednostki samorzadu
terytorialnego: dane dotyczace rozchodow jednostki samorzadu terytorialnego po stronie wykonania
powinny by¢ zgodne z wykonanymi rozchodami, wynikajacymi z urzadzen ksiggowych za dany okres
sprawozdawczy”. Ponadto § 6 ust. 1 pkt 1 oraz § 9 ust. 2 powotanego rozporzadzenia stanowia, ze:
»Sprawozdania jednostkowe sa sporzadzane przez kierownikéw jednostek organizacyjnych (...) na
podstawie ewidencji ksiggowej”, ,,Kwoty wykazane w sprawozdaniach powinny by¢ zgodne z danymi

wynikajacymi z ewidencji ksiggowe;j”.

W zakresie gospodarki mieniem

Nieruchomosci nr 46 1 47 AM-35 przy ul. Stonecznej w Strzelinie, nr 215/35 AM-1 obre¢b Biaty
Kosciot oraz nr 215/6 AM-1 obreb Bialy Kosciol zostaty sprzedane z wykorzystaniem nieaktualnych
operatow szacunkowych (okres ich wykorzystania przekraczat 12 miesigcy od daty sporzadzenia).
W przypadku nieruchomos$ci nr 46 i 47 AM-35 operat szacunkowy zostat zaktualizowany 15 maja
2013 r. natomiast sprzedaz nastgpita 21 stycznia 2015 r. Dla nieruchomosci nr 215/35 AM-1 obreb
Bialy Ko$cidt operat szacunkowy zostat zaktualizowany 2 lutego 2012 r., sprzedaz nastapita
5 wrzesnia 2016 r. Dla nieruchomosci nr 215/6 AM-1 obrgb Bialy Kosciot operat szacunkowy zostat
sporzadzony 11 lutego 2014 r., sprzedaz nastapita 20 marca 2017 r. Powyzsze pozostawato
w sprzecznosci z art. 156 ust. 3 ustawy z 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz.U.
z 2010 r., Nr 102 poz. 651, Dz.U. z 2014 r. poz. 518, Dz.U. z 2015 r. poz. 782, Dz.U. 2015 r. poz.
1774, Dz.U. z 2016 1. poz. 2147).

Nie zostaty sporzadzone protokoty z przeprowadzonych przetargéw ustnych nieograniczonych
zakonczonych wynikiem negatywnym na sprzedaz nieruchomos$ci nr 46 i 47 AM-35 przy
ul. Stonecznej, nr 215/35 AM-1 obregb Bialy Kosciot oraz nr 215/6 AM-1 obrgb Biaty Kosciot, co
byto niezgodne z § 10 ust. 1 rozporzadzenia Rady Ministréw z 14 wrze$nia 2004 r (Dz.U. z 2004 .,
Nr 207 poz. 2108, Dz.U. z 2014 r. poz. 1490) w sprawie sposobu i trybu przeprowadzania przetargéw
oraz rokowan na zbycie nieruchomosci.

W przypadku postgpowan przetargowych dotyczacych sprzedazy nieruchomos$ci nr 46 i 47 AM-
35 przy ul. Stonecznej (o$miu kolejno przeprowadzonych przetargéw), nr 215/35 AM-1 Biaty Kosciot
(dwudziestu kolejno przeprowadzonych przetargdw), nr 215/6 AM-1 obreb Bialy Kosciot (dziewigciu
kolejno przeprowadzonych przetargéw) rozstrzygnigtych negatywnie oraz zakonczonych wytonieniem

nabywcow nie podawano do publicznej wiadomosci informacji o wynikach przetargéw, co byto



niezgodne z § 12 ust. 1 powolanego rozporzadzenia w sprawie sposobu i trybu przeprowadzania
przetargow oraz rokowan na zbycie nieruchomosci, ktory stanowi, ze: ,,(...) wlasciwy organ, (...),
podaje do publicznej wiadomos$ci, wywieszajac w siedzibie wlasciwego urzedu, na okres 7 dni,
informacje¢ o wyniku przetargu (...)”. Podawanie do publicznej wiadomosci informacji o wynikach
przetargdw zostato zalecone wnioskiem pokontrolnym nr 9 wydanym po zakonczeniu kontroli
w2013 r.

W przypadku procedury sprzedazy nieruchomosci nr 215/6 obrgb Bialy Kosciot, przy
okresleniu terminu kolejnego przetargu ustnego nieograniczonego, nie zachowano termindow
okreslonych w art. 39 ust. 1 i 2 powolanej ustawy o gospodarce nieruchomosciami. Osmy przetarg na
sprzedaz nieruchomosci zostal przeprowadzony 11 sierpnia 2016 r., natomiast dziewiaty
przeprowadzono 13 marca 2017 r. tj. po uptywie 7 miesigcy i 2 dni. Stosownie do powotanych
przepisoéw ,,jezeli pierwszy przetarg zakonczyl si¢ wynikiem negatywnym, w okresie nie krotszym niz
30 dni, ale nie dtuzszym niz 6 miesigcy, liczac od dnia jego zamknigcia, przeprowadza sig drugi
przetarg (...). Jezeli drugi przetarg zakonczyt si¢ wynikiem negatywnym, wilasciwy organ (...),
w okresie nie krotszym niz 30 dni, ale nie dtuzszym niz 6 miesigcy, liczac od dnia jego zamknigcia,
moze zby¢ nieruchomo$¢ w drodze rokowan albo organizowac kolejne przetargi. Przy ustalaniu
warunkow kolejnych przetargdéw stosuje si¢ zasady obowiazujace przy organizowaniu drugiego
przetargu”. W zwiazku z uptywem ponad 6 miesigcy od zakonczenia w/w przetargu, stosownie do
§ 3 ust. 2 powotanego rozporzadzenia w sprawie sposobu i trybu przeprowadzania przetargdéw oraz
rokowan na zbycie nieruchomosci oraz art. 39 ust. 3 powotanej ustawy o gospodarce
nieruchomosciami nalezato sporzadzi¢ nowy wykaz i ponownie zorganizowaé pierwszy przetarg.

Ogloszenia o 1 przetargu pisemnym ograniczonym na sprzedaz nieruchomosci nr 4/31 AM-14
przy ul. Glinianej, VI i VII przetargu ustnym nieograniczonym na sprzedaz nieruchomosci nr 215/6
AM-1 obreb Biaty Kosciot oraz o II przetargu ustnym nieograniczonym na sprzedaz nieruchomosci
215/35 AM-1 obrgb Bialy Kosciél nie zostaly podane do publicznej wiadomosci poprzez
zamieszczone w BIP Urzedu co najmniej na okres 30 dni przed wyznaczonym terminem przetargu.
Powyzsze naruszalo § 6 ust. 1 i ust. 7 powotanego rozporzadzenia w sprawie sposobu i trybu
przeprowadzania przetargow.

Ogtoszenia o IV przetargu ustnym nieograniczonym na sprzedaz nieruchomosci nr 46 i 47 AM-
35 potozonych przy ul. Stonecznej, I przetargu pisemnym ograniczonym na sprzedaz nieruchomosci
nr 4/31 AM-14 potozonej przy ul. Glinianej, 1I-V, VII, VIII, X, XII-XVI, XIX, XX przetargu na
sprzedaz nieruchomosci nr 215/35 AM-1 obrgb Bialy Koscidt oraz o I, II, IV-VII przetargu ustnym
nieograniczonym na sprzedaz nieruchomosci 215/6 AM-1 obrgb Biaty Koscidt nie zostaty podane do
publicznej wiadomo$ci poprzez zamieszczenie w prasie co najmniej na okres 30 dni przed
wyznaczonym terminem przetargu. Bylo to niezgodne z § 6 ust. 4 powotanego rozporzadzenia

W sprawie sposobu i trybu przeprowadzania przetargow.



We wszystkich objetych kontrola postgpowaniach przetargowych nie udokumentowano
czynnos$ci majacych na celu sprawdzenie czy czlonkowie Komisji Przetargowej nie pozostaja
w stosunku prawnym lub faktycznym, ktéry moze budzi¢ uzasadnione watpliwosci co do
bezstronnosci komisji przetargowej z uczestnikami przetargow. Zgodnie z § 9 powotanego
rozporzadzenia w sprawie sposobu i trybu przeprowadzania przetargéw oraz rokowan na zbycie
nieruchomosci ,,W przetargu nie moga uczestniczy¢ osoby wchodzace w sklad komisji przetargowe;j
oraz osoby bliskie tym osobom, a takze osoby, ktore pozostaja z cztonkami komisji przetargowe;j
w takim stosunku prawnym lub faktycznym, ktéory moze budzi¢ uzasadnione watpliwosci co do
bezstronnosci komisji przetargowe;j”.

Burmistrz zawarta z dotychczasowym najemca cze¢sci dziatki nr 36/34 AM-16 kolejnag umowe
najmu nr 2/M/2016 z 4 stycznia 2016 r., (poprzednia umowa nr M/1/2015 z 26 lutego 2015 r.), mimo
ze nie uzyskata stosownej zgody Rady. Stanowito to naruszenie art. 23 ust. 1 pkt 7a) w zw. z art 25 ust.
2 ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami oraz art. 18 ust. 2 pkt 9 lit. a ustawy o samorzadzie
gminnym (Dz.U. z 2015 r. poz. 1515 ze zm.).

Dla nieruchomosci nr 12/15 AM-16 przeznaczonej do oddania w dzierzawe oraz czegsci dziatki
nr 36/34 AM-16 przeznaczonej do oddania w najem, nie sporzadzono wykazow nieruchomosci
przeznaczonych do oddania w najem/dzierzawe. Byto to niezgodne z art. 35 ust. 1 powolanej ustawy
o gospodarce nieruchomosciami, ktdry stanowi, ze: ,,Wlasciwy organ sporzadza i podaje do publicznej

wiadomos$ci wykaz nieruchomosci przeznaczonych (...) do oddania w (...) najem (...) dzierzawe (...).

Za zaistniate w okresie objetym kontrola nieprawidtowos$ci i uchybienia odpowiedzialnosc
ponosza: Burmistrz Miasta i Gminy Strzelin na podstawie art. 53 ust. 1 powotanej ustawy o finansach
publicznych i art. 4 ust. 5 ustawy z 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci (Dz.U. z 2016 r. poz. 1047 ze
zm.), Skarbnik Gminy na podstawie art. 54 ust. 1 ustawy o finansach publicznych oraz zgodnie

z zakresem czynno$ci pracownicy merytoryczni Urzedu.

WNIOSKI POKONTROLNE

Przekazujac powyzsze do wiadomos$ci Pani Burmistrz, Regionalna Izba Obrachunkowa
we Wroclawiu, dzialajac na podstawie art. 9 ust. 2 ustawy z 7 pazdziernika 1992 roku
o regionalnych izbach obrachunkowych, wnosi o podjecie stosownych dzialan majacych na celu
wyeliminowanie stwierdzonych nieprawidlowosci oraz niedopuszczenie do ich ponownego

wystapienia w przyszlosci poprzez realizacj¢ nastepujacych wnioskéw:

1. Przestrzeganie przepisow ustawy z 27 sierpnia 2009 1. o finansach publicznych (Dz.U. z 2016 1.
poz. 1870 ze zm.), w szczegdlnoSci w zakresie dokonywania wydatkow ze Srodkéw

publicznych, zgodnie z art. 6 ust. 1 w zwiazku z art. 5 ustawy.



Przestrzeganie przepisoOw rozporzadzenia Ministra Finanséw z 16 stycznia 2014 r. w sprawie
sprawozdawczosci budzetowej (Dz.U. z 2016 r. poz. 1015 ze zm.), w szczegdlnosci w zakresie
wykazywania w sprawozdaniach Rb-NDS o nadwyzce/deficycie jednostki samorzadu
terytorialnego danych dotyczacych rozchodoéw jednostki samorzadu terytorialnego po stronie
wykonania zgodnych z danymi wynikajacymi z urzadzen ksiggowych za dany okres

sprawozdawczy, stosownie do przepisow § 13 pkt 6 zatacznika nr 39 do rozporzadzenia.

Przestrzeganie przepiséw rozporzadzenia Ministra Finanséw z 30 grudnia 2015 r. w sprawie
postepowania wierzycieli naleznosci pienigznych (Dz.U. z 2017 r. poz. 1483), w szczego6lnosci
w zakresie podejmowania czynnosci majacych na celu wyegzekwowanie naleznosci, stosownie

do § 9 rozporzadzenia.

Przestrzeganie przepisow ustawy z 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz.U.

z 2017 r. poz. 1579), w szczegdlnosci w zakresie:

a) informowania wykonawcy o dokonaniu w jego ofercie poprawek oczywistych omytek,

stosownie do art. 87 ust. 2 ustawy,

b) przekazywania ogloszen o udzieleniu zaméwienia publicznego Urzgdowi Publikacji Unii

Europejskiej, stosownie do art. 95 ust. 2 ustawy.

Przestrzeganie przepisow rozporzadzenia Ministra Rozwoju z 26 lipca 2016 r. w sprawie
protokotu postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego (Dz.U. z 2016 r. poz.
1128), w szczegdlnosci w zakresie podpisywania protokotu postgpowania o udzielenie
zamoOwienia publicznego przez osobg zatwierdzajaca, stosownie do § 2 ust. 2 pkt 24

rozporzadzenia.

Rzetelne sporzadzanie umow dotacyjnych, w szczegdlnosci w zakresie zawierania w umowach

danych zgodnych z zaktualizowanymi kosztorysami.

Przestrzeganie rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z 18 stycznia 2011 r. w sprawie
instrukcji kancelaryjnej, jednolitych rzeczowych wykazow akt oraz instrukcji w sprawie
organizacji i zakresu dzialania archiwow zaktadowych (Dz.U. Nr 14 poz. 67), w szczegolnosci
w zakresie umieszczenia na przesytce daty wplywu do Urzedu stosownie do § 40 ust. 1 i ust. 3

pkt 2 Instrukcji kancelaryjnej stanowiacej zatacznik nr 1 do rozporzadzenia.

Przestrzeganie przepiséw ustawy z 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz.U.

7 2016 r. poz. 2147 ze zm.), w szczeg6lnosci w zakresie:

a) zawierania kolejnych uméw dzierzawy/najmu nieruchomosci gminnych po uzyskaniu zgody
Rady Miasta i Gminy, stosownie do postanowien art. 23 ust. 1 pkt 7a) w zw. z art. 25 ust. 2
ustawy oraz art. 18 ust. 2 pkt 9 lit. a ustawy z 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym

(Dz.U. z 2016 1. poz. 446),



b) sporzadzania wykazu nieruchomosci przeznaczonych do oddania w dzierzawe oraz najem

stosownie do postanowien art. 35 ust. 1 ustawy,

¢) przestrzegania termindw organizacji kolejnych przetargéw przy sprzedazy nieruchomosci,
tj. w okresie nie krotszym niz 30 dni, ale nie dluzszym niz 6 miesigcy, liczac od dnia

zamknigcia poprzedniego przetargu, stosownie do postanowien art. 39 ust. 1 i 2 ustawy,

d) wykorzystywania operatow szacunkowych, okreslajacych warto$¢ nieruchomosci, w okresie

nieprzekraczajacym 12 miesigcy od daty ich sporzadzenia, stosownie do art. 156 ust. 3
ustawy.

9.  Przestrzeganie przepisoOw rozporzadzenia Rady Ministrow z 14 wrzesnia 2004 r. w sprawie
sposobu i trybu przeprowadzania przetargdw oraz rokowan na zbycie nieruchomosci (Dz.U.

z 2014 1. poz. 1490), w szczegolnosci w zakresie:

a) zamieszczania w prasie wyciagdw z ogloszen o przetargach, ktérych cena wywotawcza —
ustalona przed ogloszeniem przetargu — jest wyzsza niz réwnowarto$¢ 10.000 euro,
w terminie co najmniej 30 dni przed wyznaczonym terminem przetargu, zgodnie

z przepisami § 6 ust. 4 rozporzadzenia,

b) zamieszczania w Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu ogloszen o przetargach,
w terminie co najmniej 30 dni przed wyznaczonym terminem przetargu, stosownie do

§ 6 ust. 11 ust. 7 rozporzadzenia,

¢) dokumentowania czynno$ci majacych na celu sprawdzenie czy czlonkowie komisji
przetargowej z uczestnikami przetargdéw nie pozostaja w stosunku prawnym lub faktycznym,
ktory moze budzi¢ uzasadnione watpliwosci co do bezstronnos$ci komisji przetargowej,

o ktorej mowa w § 9 rozporzadzenia,

d) sporzadzania protokolow =z przeprowadzonych przetargow, zakonczonych wynikiem

negatywnym, zgodnie z § 10 ust. 1 rozporzadzenia,

e) podawania informacji o wynikach przetargéw do publicznej wiadomosci, stosownie do § 12

ust. 1 rozporzadzenia.

Stosownie do postanowien art. 9 ust. 3 i 4 ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych
prosze¢ o poinformowanie Regionalnej Izby Obrachunkowej we Wroclawiu, w terminie 30 dni od
daty otrzymania niniejszego wystapienia pokontrolnego, o wykonaniu wnioskow lub
o przyczynach ich niewykonania. Do wnioskéw zawartych w wystapieniu pokontrolnym
przystuguje prawo zgloszenia zastrzezen do Kolegium Izby. Zastrzezenia sklada wlasciwy organ

jednostki kontrolowanej, w terminie 14 dni od daty otrzymania wystapienia pokontrolnego, za



posrednictwem Prezesa Izby. Podstawa zgloszenia zastrzezen moze by¢ tylko zarzut naruszenia

prawa poprzez bledna jego wykladni¢ lub niewlasciwe zastosowanie.

Do wiadomosci:

Pan

Ireneusz Szatajko

Przewodniczacy Rady Miasta i Gminy Strzelin




