Wroctaw, 9 lutego 2016 .

WK.WR.40.53.2015.421 Pan
Arkadiusz Poprawa
Burmistrz Miasta i Gminy
Oborniki Slaskie
ul. Trzebnicka 1
55-120 Oborniki Slaskie

Regionalna Izba Obrachunkowa we Wroctawiu, dziatajac na podstawie art. 1 ust. 1 ustawy
z 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz.U. z 2012 r., poz. 1113 ze zm.)
przeprowadzila, w okresie od 16 pazdziernika do 21 grudnia 2015 r. kompleksowa kontrole
gospodarki finansowej Miasta i Gminy Oborniki Slaskie. Zakres badanych zagadnien, okres objety
kontrola oraz ustalenia przedstawiono szczegétowo w protokole kontroli, podpisanym 21 grudnia
2015 r., ktorego jeden egzemplarz pozostawiono w jednostce.

Ponadto w okresie od 8 do 21 grudnia 2015 r. przeprowadzona zostata kontrola
gospodarki finansowej w Publicznym Przedszkolu w Obornikach Slaskich. W oparciu o ustalenia
kontroli, ujete w odregbnym protokole, Izba wystosowata do Dyrektora tej jednostki wystapienie
pokontrolne, ktore przekazano Panu Burmistrzowi do wiadomosci.

Stwierdzone w wyniku kontroli nieprawidtowosci i uchybienia wystapity w zakresie nizej

wskazanych zagadnien:

W zakresie ustalen ogélnoorganizacyjnych

Pomimo, iz w latach 2013-2014 w budzecie Gminy Oborniki Slaskie odpowiednio: planowane
dochody wyniosty 52.147.800 zt i 56.818.600 zt, a planowane wydatki ksztattowaty si¢ w kwocie
54.688.800 zt 1 65.742.600 zl, w kontrolowanej jednostce nie przeprowadzono audytu
wewngtrznego naruszajac tym samym postanowienie art. 274 ust. 3 ustawy z 27 sierpnia 2009 r.
o finansach publicznych (Dz.U z 2009 r. Nr 157, poz. 1240 ze zm. oraz Dz.U. z 2013 r., poz.885
ze zm.), zgodnie z ktorym ,,Audyt wewngtrzny prowadzi si¢ w jednostkach samorzadu
terytorialnego, jezeli ujeta w uchwale budzetowej jednostki samorzadu terytorialnego kwota
dochodow i przychodéw lub kwota wydatkéw i1 rozchoddéw przekroczylta wysokosé 40.000 tys.
zI”. Stosownie do postanowien art. 275 przedmiotowej ustawy ,,Audyt wewngtrzny prowadzi:
audytor wewngtrzny zatrudniony w jednostce albo ustugodawca niezatrudniony w jednostce,
zwany dalej "ustugodawca” a zadania przypisane kierownikowi jednostki zwiazane z audytem

wewnetrznym stosownie do postanowienia art. 276 powotanej ustawy wykonuje burmistrz.



Osoba odpowiedzialna za czynno$ci wykonywane w tym zakresie jest Owczesny Burmistrz - Pan
Stawomir Blazewski.

Wykaz jednostek organizacyjnych Gminy, dla ktérych Rada jest organem zatozycielskim,
stanowiacy zatacznik nr 5 do Statutu Gminy nie zostal zaktualizowany i nie odzwierciedla
obecnego stanu. Zgodnie z art. 3 ust. 1 ustawy z 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz.U. z

2015 r., poz. 1515 ze zm.) o ustroju gminy stanowi jej statut.

W zakresie ksiggowosci i sprawozdawczoSci

Ksiggowania operacji dokonanych w kasie tytulem ,,zwrotu nadptat dochodow
budzetowych” na taczna kwote 1.912,93 zt dokonano z pominigciem konta 101 ,,Kasa”.
Przedmiotowe operacje ujgto po stronie Wn konta 130 ,,Rachunek biezacy jednostki” ze
znakiem (-) oraz po stronie Ma konta 221 ,Naleznosci z tytutu dochodéw budzetowych” ze
znakiem (-), co bylo niezgodne z zasadami funkcjonowania kont 101, 130 oraz 221 opisanymi
w zalaczniku nr 6 do zarzadzenia nr 143/2012 Burmistrza z 22 czerwca 2012 r. w sprawie
ustalenia dokumentacji przyjetych zasad (polityki) rachunkowosci obowiazujacych w Urzedzie
Miejskim w Obornikach Slaskich.

Stwierdzono przypadki ewidencjonowania operacji gospodarczych na kontach 101 ,,Kasa”
i 201 ,,Rozrachunki z odbiorcami i dostawcami” z pominigciem zasad systematycznego
ujmowania zdarzen oraz podwodjnego zapisu, czym naruszono art. 15 ust. 1 ustawy z 29
wrzesnia 1994 o rachunkowosci (Dz.U. z 2013 r., poz. 330 ze zm.).

Stwierdzono, ze wszystkie rozrachunki dotyczace uméw zlecen o nr: 210/A/UZ/2015 z 27
sierpnia 2015 ., 121A/02/2015 z 10 kwietnia 2015 r., 225/UZ/2015 z 14 wrzesnia 2015 r.,
224/UZ/2015 z 14 wrzesnia 2015 r., zaewidencjonowano z pominigciem konta 231 ,,Rozrachunki
z tytulu wynagrodzen”. Powyzsze bylo niezgodne z zasadami funkcjonowania konta 231,,Rozrachunki
z tytutu wynagrodzen” opisanymi w obowiazujacej w jednostce polityce rachunkowosci.

W Urzedzie nie prowadzono ewidencji na koncie 980 ,Plan finansowy wydatkow
budzetowych”, pomimo, ze w obowiazujacych w Urzedzie zasadach (polityce) rachunkowosci ujgto
konto 980 ,,Plan finansowy wydatkow budzetowych” oraz opisano sposob jego funkcjonowania.

Wplyw $rodkéw na wydatki niewygasajace, gromadzone na wyodrgbnionym rachunku
bankowym o nr 21 9583 0009 0000 1007 2000 0842 zaksiggowano po stronie Wn konta 225
»Rozliczenie niewygasajacych wydatkow” zamiast na koncie 135 ,Rachunek $rodkéw na
niewygasajace wydatki”, co skutkowato tym, ze saldo konta 135 bylto niezgodne ze stanem $rodkow
pienigznych zgromadzonych na ww. rachunku bankowym w wysokosci 976.550 zt. Bylo to niezgodne
z zasadami funkcjonowania ww. kont opisanymi w zataczniku nr 5 do powotanego zarzadzenia nr

143/2012 z 22 czerwca 2012 r.



W zakresie dochod6w budzetowych

W sprawozdaniach Rb-PDP z wykonania dochodow podatkowych za 2014 r. oraz Rb-27S
z wykonania planu dochodéw budzetowych jednostki samorzadu terytorialnego za 2014 r. zanizono:
skutki obnizenia gornych stawek podatkéw o kwote 10.637 zl, kwotg skutkow udzielonych ulg
i zwolnien (bez ulg i zwolnien ustawowych) o 6.202,24 zi, a skutki decyzji wydanych przez organ
podatkowy na podstawie ustawy Ordynacja podatkowa o kwote 141 zi. Byto to niezgodne z zasadami
sporzadzania sprawozdan budzetowych, okreslonymi w § 3 ust. 1 pkt 9, 101 11 w zwiazku z § 8 ust. 3
zatacznika nr 39 do rozporzadzenia Ministra Finanséw z 23 stycznia 2014 r. w sprawie
sprawozdawczosci budzetowej (Dz.U. poz. 119 ze zm.). W trakcie kontroli sporzadzono stosowne
korekty przedmiotowych sprawozdan.

W 4 (sposrod 11 skontrolowanych) decyzjach wydanych w 2014 r. w sprawie rozlozenia
na raty zaleglos$ci podatkowych, wbrew postanowieniom art. 67 a § 1 pkt 2 ustawy z 29 sierpnia
1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz.U. z 2012 r., poz. 749 ze zm.), wraz z rozlozeniem na raty
zalegto$ci podatkowych organ podatkowy roztozyl na raty rowniez koszty upomnienia.

W ztozonych deklaracjach podatkowych na lata 2013-2014, 2 podatnikéw podatku od $rodkow
transportowych o nr D000099 i D000066 (sposrod 5 skontrolowanych) nie wykazato danych
niezbednych do ustalenia poprawnosci wykazanych w deklaracjach stawek podatkowych. Powyzsze
swiadczy o niedokonaniu czynno$ci sprawdzajacych majacych na celu stwierdzenie formalnej
poprawnos$ci deklaracji oraz ustalenie stanu faktycznego w zakresie niezbednym do stwierdzenia
zgodnosci z przedstawionymi dokumentami, co swiadczy o niewypelnieniu obowiazku wynikajacego
z art. 272 pkt 2 i 3 powotanej ustawy Ordynacja podatkowa.

Podatnik o nr ewidencyjnym J000047 w zlozonych deklaracjach na podatek od nieruchomosci
na 2013 1 2014 r. wykazal rézne wartosci budowli lub ich czgSci zwiazanych z prowadzeniem
dziatalnos$ci gospodarczej stanowiace podstawe opodatkowania, a organ podatkowy nie dokonat
czynno$ci sprawdzajacych majacych na celu stwierdzenie formalnej poprawnosci deklaracji oraz
ustalenie stanu faktycznego w zakresie niezbgdnym do stwierdzenia zgodnos$ci z przedstawionymi
dokumentami, co §wiadczy o niewypehieniu obowiazku wynikajacego z art. 272 pkt 2 i 3 powotanej
ustawy Ordynacja podatkowa. W wyniku wszczgtego w trakcie kontroli postgpowania wyjasniajacego
podatnik ztozyt korekty deklaracji na podatek od nieruchomosci za lata 2010-2015 i wptacit zalegly
podatek w kwocie 4.710 zt oraz 638 zt odsetek.

W przypadku 2 podatnikow podatku od nieruchomosci — osoby prawne (sposrdd 7 objetych
kontrola) organ podatkowy naliczyt odsetki od wptat dokonanych po terminach, okreslonych w art. 6
ust. 9 pkt 3 ustawy z 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych (Dz.U. z 2014 poz. 849 ze
zm.) z naruszeniem zasad wynikajacych z postanowienia art. 53 § 4 ustawy Ordynacja podatkowa.

Organ podatkowy wysytajac 21 marca 2013 r. decyzje¢ nr BiF.3120.1056.2013 z 31 stycznia
2013 r. w sprawie wymiaru podatku od nieruchomosci na 2013 r. uniemozliwil podatnikowi o nr
ewidencyjnym R141071 wywiazanie si¢ z obowiazku wynikajacego z art. 6 ust. 7 ustawy o podatkach

i optatach lokalnych. Stosownie do art. 47 § 1 powotanej stawy Ordynacja podatkowa ,,Termin



ptatnosci podatku wynosi 14 dni od dnia dorgczenia decyzji ustalajacej wysokos$¢ zobowiazania

podatkowego”.

W zakresie wydatkéw budzetowych

W zwiazku ze zblizajacym si¢ terminem zakonczenia realizowanej przez Wroctawskie

Przedsigbiorstwo Oczyszczania ALBA S.A. z Wroctawia ushlugi w zakresie odbioru
i zagospodarowania odpadéw komunalnych z terenu Gminy Oborniki Slaskie wszczeta zostata
procedura majaca na celu wylonienie nowego wykonawcy. Zarowno pierwsze postgpowanie
przetargowe przeprowadzone 7 kwietnia 2014 r. jak i drugie przeprowadzone 7 lipca 2014 r.
zostaly uniewaznione przez Zamawiajacego na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy z 29
stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz.U z 2013 r., poz. 907 ze zm. - zwanej w
dalszej czg$ci wystapienia ustawa Pzp), ze wzgledu na fakt, iz warto$¢ najkorzystniejszej oferty
znacznie przekraczata kwote jaka Zamawiajacy =zamierzal przeznaczy¢ na realizacje
przedmiotowego zamowienia.
Pomimo, iz uniewaznienie w/w postgpowan przetargowych nastapito ze wzgledu na fakt, iz
oferty z najnizsza cena przewyzszaty kwoty, ktore Zamawiajacy zamierzal przeznaczy¢ na
sfinansowanie przedmiotowych zamoéwien, wbrew postanowieniom zawartym w art. 67 ust. 1
pkt 4 ustawy Pzp oraz w art. 6d ust. 1, art. 6e ustawy z 13 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu
czystosci i porzadku w gminach (Dz.U. z 2013 r., poz. 1399 ze zm.) realizacja zamowienia
w przedmiocie odbioru i zagospodarowania odpadow komunalnych z terenu Gminy Oborniki
Slaskie powierzona zostala na podstawie umowy nr 55/2014 z 17 lipca 2014 r. Zaktadowi
Gospodarki Komunalnej Sp. z 0.0. z Obornik Slaskich tj. spotce ze 100 % udziatem Gminy
Oborniki Slaskie, w wyniku przeprowadzonego 14 lipca 2014 r. postgpowania w trybie z wolnej
reki. W przedmiotowej sprawie nie wystapily rowniez przestanki wskazane w art. 6f ust. 2
powolane] ustawy o utrzymaniu czysto$ci i porzadku w gminach, gdyz Zamawiajacy po
udzieleniu zamowienia w trybie z wolnej reki nie zorganizowal niezwlocznie postgpowania
przetargowego na realizacj¢ przedmiotowej ustugi oraz poprzedzajaca umowa nr 38/2013 z 21
czerwca 2013 r. nie zostata rozwiazana a wygasta w zwiazku z uptywem umownego terminu jej
obowiazywania przypadajacego na 30 czerwca 2014 roku. Kolejny termin postgpowania
przeprowadzonego w trybie przetargu niecograniczonego wyznaczony zostal dopiero na 25 maja
2015 r., tj. 10 miesigcy po przeprowadzeniu postgpowania w trybie z wolnej reki.

W okresie obowiazywania umowy nr 55/2014 z 17 lipca 2014 r., tj. od 1 sierpnia 2014 r.
do 30 wrzesnia 2015 r. Zaktad wystawit faktury na taczna kwote 4.790.478,47 zt brutto. Sposrod
20 faktur wystawionych przez Wykonawce ustugi wystapito 9 przypadkéw uregulowania faktur
po terminie okreslonym na fakturach. Opodznienia wynosity od 1 do 18 dni. Powyzsze §wiadczy
0 niewypelieniu postanowien art. 44 ust. 3 pkt 3 powotlanej ustawy o finansach publicznych,
ktory stanowi, ze wydatki publiczne powinny by¢ dokonywane w wysokos$ciach i terminach

wynikajacych z wcze$niej zaciagnigtych zobowiazan. Rozwiazanie przedmiotowej umowy, za



porozumieniem stron, nastapito z dniem 1 pazdziernika 2015 r. na podstawie zawartego 21
wrze$nia 2015 r. stosownego porozumienia w sprawie rozwigzania umowy.

W zwiazku z tym, iz umowa nr 38/2013 z 21 czerwca 2013 r. wygasta z dniem 30 czerwca 2014 r.
anowa umowa nr 55/2014 z 17 lipca 2014 r. zaczgla obowiazywac dopiero z dniem 1 sierpnia 2014 r.
Burmistrz Miasta i Gminy Oborniki Slaskie w okresie od 1 do 31 lipca 2014 r. ushugi w zakresie
odbioru i zagospodarowania odpadéw komunalnych z terenu Gminy Oborniki Slaskie bezumownie
powierzyt Zaktadowi Gospodarki Komunalnej Sp. z 0.0. z Obornik Slaskich — spotce gminnej czym
naruszyl postanowienie art. 4 pkt 8 ustawy Pzp oraz art. 6e i art. 6g ustawy o utrzymaniu czystosci
i porzadku w gminach. Za wykonang w tym okresie ustuge Zaktad wystawit 31 lipca 2014 r. fakturg
Vat nr FS-712/2014 opiewajaca na kwote 304.789,93 zt brutto. Stosownie do postanowienia art. 7 ust.
1 i ust. 3 ustawy Pzp ,,Zamawiajacy przygotowuje i przeprowadza postgpowanie o udzielenie
zamoOwienia w sposoOb zapewniajacy zachowanie uczciwej konkurencji oraz réwne traktowanie
wykonawcow” oraz ,,ZamdOwienia udziela si¢ wylacznie wykonawcy wybranemu zgodnie
z przepisami ustawy”. Osoba odpowiedzialng za czynno$ci wykonane w tym zakresie byt 6wczesny
Burmistrz Miasta i Gminy w Trzebnicy. Osoba odpowiedzialng za pehienie nadzoru w zakresie
poprawno$ci formalno-prawnej nad udzielanymi przez Gming zamdwieniami publicznymi jest
Sekretarz.

Dokonujac poréwnania zapisow zawartych w ogloszeniu o zamowieniu pn. ,,Dostawa i montaz
urzadzen placu zabaw i fitness w parku miejskim przy ul. Sktodowskiej, Paderewskiego i Trzebnickiej
w Obornikach Slaskich” opublikowanym w Biuletynie Informacji Publicznej Gminy Oborniki Slaskie
oraz w ogloszeniu o zamdwieniu opublikowanym w Biuletynie Zamoéwien Publicznych pod numerem
12377-2014 z 20 stycznia 2014 r. ustalono, iz informacja o mozliwosci udzielenia zamowien
uzupehiajacych, o ktérych mowa w art. 67 ust. 1 pkt 6 i 7 znalazta si¢ tylko w ogloszeniu
opublikowanym w BIP Gminy Oborniki Slaskie. Taki stan rzeczy $wiadczy o naruszeniu przez
Zamawiajacego zarOwno postanowienia art. 40 ust. 6 pkt 2 ustawy Pzp, zgodnie z ktorym ,, Ogloszenie
0 zamowieniu, odpowiednio zamieszczane Ilub publikowane w miejscu publicznie dostepnym
w siedzibie zamawiajqcego, na stronie internetowej, o ktorej mowa w ust. I, w dzienniku Ilub
czasopismie o zasiegu ogolnopolskim lub w inny sposob nie moze zawieraé informacji innych niz
zamieszczone w Biuletynie Zamowien Publicznych, (...)” oraz godzi w zapisang w art. 7 ust. 1
powotanej ustawy zasade rownego traktowania oferentow, zgodnie z ktéra ,,Zamawiajqcy
przygotowuje i przeprowadza postepowanie o udzielenie zamowienia w Sposob zapewniajqcy
zachowanie uczciwej konkurencji oraz rowne traktowanie wykonawcow”.

Naruszenie ww. przepisOw nastapilo rowniez w przypadku zamodwienia publicznego pn.
,»Remont nawierzchni jezdni polegajacy na wykonaniu odnowy istniejacej nawierzchni bitumicznej
drogi gminnej na odcinku ok. 1.701,53 m taczacej miejscowosci Kotowice i Zajaczkéw gm. Oborniki
Slaskie”. 1 tym razem informacja w zakresie mozliwosci udzielenia zaméwien uzupehiajacych,
o ktérych mowa w art 67 ust. 1 pkt 6 i 7 ustawy Pzp zawarta zostata jedynie w siwz (pkt 4.1)

iogloszeniu o zaméwieniu opublikowanym w BIP-ie Gminy, natomiast brak bylo stosownej



informacji w tym zakresie w ogloszeniu o zamowieniu opublikowanym 7 kwietnia 2015 .
w Biuletynie Zamowien Publicznych pod numerem 76972-2015.

W przypadku zamowienia pn. ,,Dostawa i montaz urzadzen placu zabaw i fitness w parku
miejskim przy ul. Sktodowskiej, Paderewskiego i Trzebnickiej w Obornikach Slaskich” majac na
uwadze fakt, iz zarbwno w siwz jak i w ogloszeniu o zamdéwieniu opublikowanym w BZP (pkt 11.1.2)
Zamawiajacy okreslit rodzaj zamdwienia jako dostawe, przy szacowaniu wartosci zamowienia,
stosownie do postanowienia art. 67 ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp warto§¢ zamowien uzupetiajacych nie
powinna by¢ wyzsza niz 20% wartosci zamowienia podstawowego a nie jak zostalo przyjgte przez
Zamawiajacego w tym przypadku w wysokosci 50% warto$ci zamowienia podstawowego. W zwiazku
z powyzszym prawidlowa warto$¢ szacunkowa przedmiotowego zamoéwienia powinna wynosi¢
140.913,60 zt co stanowi roéwnowarto§¢ 33.353,12 euro, natomiast Zamawiajacy okreslit ja
w wysoko$ci 176.142 zt co stanowito rownowartos¢ 41.691,40 euro. Nastapito zawyzenie o kwote
35.228.,40 zl, co stanowi rownowartos¢ 8.338,28 euro.

Wbrew postanowieniom art. 151 wust. 1 ustawy Pzp zwrot 70% wniesionego
zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy, na podstawie ktérej realizowane bylo ww.
zamoOwienie publiczne w kwocie 8.973,30 zt wraz z odsetkami (taczna kwota 8.980,04 z})
nastapit 28 maja 2014 r., tj. po uplywie 62 dni od dnia wykonania zamdwienia i uznania przez
Zamawiajacego za nalezycie wykonane. Zgodnie z powolanym przepisem ,,Zamawiajacy
zwraca zabezpieczenie w terminie 30 dni od dnia wykonania zamoOwienia i uznania przez
zamawiajacego za nalezycie wykonane”. W zwiazku z tym, iz w przedmiotowej sprawie odbioru
koncowego prac dokonano 24 marca 2014 r. opdznienie wyniosto 32 dni w stosunku do
ustawowego terminu. Opoznienie wynikatlo z faktu, iz stosowne pismo o zwrocie
przedmiotowego zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy sporzadzone przez inspektora
ds. zamoéwien publicznych i inwestycji wptyngto do Wydziatu Finansow i Budzetu dopiero 20
maja 2014 r. podczas gdy termin zwrotu, stosownie do postanowienia ww. artykutu uptynat 27
kwietnia 2014 roku.

Pomimo przesunigcia terminu zakonczenia prac budowlanych dotyczacych zamoéwienia
publicznego pn. ,,Budowa drogi gminnej — ulicy Le$nej wraz z odwodnieniem i o$wietleniem
drogowym w miejscowosci OSOLA — I etap”, realizowanych na podstawie umowy nr 85/2014
z 6 listopada 2014 r. oraz aneksu nr 1 z 11 grudnia 2014 r., Zamawiajacy nie zobowiazal
Wykonawcy do przedluzenia terminu waznosci wniesionego zabezpieczenia nalezytego
wykonania umowy z 15 stycznia do 31 kwietnia 2015 r. Oznacza to, ze w tym okresie Gmina
nie posiadata stosownego zabezpieczenia.

Ponadto majac na uwadze fakt udzielenia przez Wykonawce¢ 60 miesigcznej gwarancji
liczonej od dnia dokonania bezusterkowego odbioru koncowego wykonanych prac, co nastapito
5 lutego 2015 r. Zamawiajacy nie zobowiazal Wykonawcy do przedtozenia nowej gwarancji
ubezpieczeniowej z tytulu rekojmi za wady, z terminem obowiazywania do dnia uptywu okresu

gwarancji. Wniesiona przez Wykonawce¢ gwarancja nr PO/00619466/2014 z 3 listopada 2014 r.



wykonania umowy oraz usunigcia wad i usterek na kwote 44.179.81 zt, w tym zabezpieczenie
z tytutu usunigcia wad i usterek na kwote 13.253,94 zt obejmowato okres od 16 stycznia 2015 r.
do 31 stycznia 2020 r. Dopiero w trakcie kontroli Wykonawca dostarczyt do Urzgdu aneks nr 1
z 23 listopada 2015 r. do ww. gwarancji nalezytego wykonania umowy oraz usunigcia wad
i usterek, na mocy ktorego okres objety gwarancja ubezpieczeniowa przedtuzony zostal do 20
lutego 2020 r.

Na podstawie wydruku z ewidencji ksiggowej konta 080 ,Srodki trwate w budowie
(Inwestycje)” o nr ,,080-W-75412-A remiza w Pggowie” ustalono, iz warto$¢ uzyskanego $rodka
trwatego w kwocie 1.330.748,22 zt zostata wyksiggowana z konta 080 ujemnym zapisem po
stronie Wn, czym naruszono zasady funkcjonowania konta 080 zawarte w Zakladowym Planie
Kont przyjetym zarzadzeniem Burmistrza nr 143/2012 z 22 czerwca 2012 r. w sprawie ustalenia
dokumentacji przyjetych zasad (polityki) rachunkowosci.

Ujmujac wystawiong przez Wykonawceg zamowienia publicznego pn. ,,Remont nawierzchni
jezdni polegajacy na wykonaniu odnowy istniejacej nawierzchni bitumicznej drogi gminnej na
odcinku ok. 1.701,53 m taczacej miejscowosci Kotowice i Zajaczkéw gm. Oborniki Slaskie” fakture
Vat nr HH91500023 z 24 lipca 2015 r. na kwot¢ 374.751,71 zt (data wptywu do Wydzialu
Finansowego 4 sierpnia 2015 r.) w ewidencji ksiggowej tj. na koncie rozrachunkowym 201 o nr
201-1732 dopiero w momencie zapftaty, tj. pod data 13 sierpnia 2015 r. naruszono postanowienie
zawarte w pkt 6 zalacznika nr 1 do zarzadzenia Burmistrza nr 143/2012 z 22 czerwca 2012 r.
w sprawie ustalenia dokumentacji przyjetych zasad (polityki) rachunkowos$ci obowiazujacych
w Urzedzie Miejskim w Obornikach Slaskich. W punkcie tym okre§lono moment tzw. zamknigcia
miesigca, polegajacego na wylaczeniu mozliwosci dokonywania zapisow lub korekty zapisow
w danym miesiacu tj. faktury za miesiac poprzedni wprowadza si¢ do ewidencji miesiaca
poprzedniego jezeli zostang dostarczone do Wydzialu Finanséw i Budzetu nie p6zniej niz do 5-go
nastgpnego miesiaca, w ktorym zostaly wystawione, a w przypadku miesiaca grudnia jezeli zostana
dostarczone do Wydziatu Finanséw i Budzetu nie p6zniej niz do 25 stycznia r. nastgpnego. Zgodnie
z art. 4 ust. 1 oraz ust. 3 pkt 2 ustawy o rachunkowosci jednostki obowiazane sa stosowaé
przyjete zasady (polityke) rachunkowosci, rzetelnie i jasno przedstawiajac sytuacje majatkowa
i finansowa oraz wynik finansowy. Rachunkowos$¢ jednostki obejmuje prowadzenie, na
podstawie dowodoéw ksiggowych, ksiag rachunkowych, ujmujacych zapisy zdarzen w porzadku
chronologicznym i systematycznym. Ujmujac przedmiotowy wydatek w ksiggach rachunkowych
kolejnego okresu sprawozdawczego nie dochowano postanowien art. 20 ust. 1 powotlanej
ustawy, ktory stanowi, ze do ksiag rachunkowych okresu sprawozdawczego nalezy wprowadzic,
w postaci zapisu, kazde zdarzenie, ktoére nastapito w tym okresie sprawozdawczym.

Komisja Konkursowa rozpatrzyta, ztozona 9 stycznia 2012 r. przez Klub Pitkarski ,,BOR”
Oborniki Slaskie, oferte realizacji zadania publicznego pod nazwa ,,Upowszechnianie sportu
amatorskiego w zakresie pitki noznej”, tymczasem z postanowien zawartych w zataczniku nr 1 do

zarzadzenia nr 213/2011 Burmistrza z 5 grudnia 2011 r. w sprawie ogloszenia otwartego konkursu



ofert na wsparcie w 2012 r. realizacji zadan przez organizacje pozarzadowe i inne podmioty
wymienione w art. 3 ust. 3 ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie wynikato, ze
oferty z wszelkimi uzupehiajacymi informacjami, nalezy sktada¢ w Punkcie Obstugi Interesantow
Urzedu Miejskiego (...) do dnia 7 stycznia 2012 r. do godziny 15% (w przypadku wystania poczta
decyduje data stempla pocztowego), oferty ztozone po tym terminie nie beda rozpatrywane.

Dotujacy rozliczyt w ramach dotacji udzielonej LKS ,,Sokot” Wielka Lipa na podstawie
umowy nr 49/NGO/2013 z 7 marca 2013 r. na realizacj¢ zadania publicznego, wydatek
w kwocie 283 zt, pomimo, ze w § 2 ust. 1 ww. umowy okreslono, ze ,,Termin realizacji zadania
publicznego ustala si¢ od 7 marca do 15 grudnia 2013 roku”. W wyniku wszczgtego w trakcie
kontroli postepowania wyjasniajacego LKS ,,SOKOL” Wielka Lipa dokonal zwrotu kwoty
dotacji pobranej niezgodnie z przeznaczeniem w kwocie 283 zt wraz z odsetkami w kwocie
48,00 zt.

Na stronie Ma konta 224 ,Rozliczenia dotacji budzetowych oraz ptatnosci z budzetu
srodkow europejskich” nie ujgto uznanych za wykorzystane 1 rozliczone kwot dotacji
w wysokosciach: 23.800 zt (w 2012 r.), 27.000 zt (w 2013 r.) i 27.500 zt (w 2014 r.), co bylo
niezgodne z zasadami funkcjonowania konta 224 zawartymi w zataczniku nr 1 do zarzadzenia
Burmistrza nr 143/2012 z 22 czerwca 2012 r. w sprawie ustalenia dokumentacji przyjetych
zasad (polityki) rachunkowosci obowiazujacych w Urzedzie Miejskim w Obornikach Slaskich.

Whbrew postanowieniom zawartym w art. 187 ustawy o wychowaniu w trzezwosci
i przeciwdziataniu alkoholizmowi niewykorzystane w 2014 r. srodki w kwocie 13.329,66 zl na
realizacj¢ gminnego programu profilaktyki, rozwiazywania probleméw alkoholowych
i przeciwdziatania narkomanii w Gminie Oborniki Slaskie przyjetego uchwata Rady nr
XLI1/353/13 z 30 grudnia 2013 r. nie zostaly uwzglednione w planie wydatkéw na realizacje
gminnego programu profilaktyki (...) w 2015 r. przyjgtego uchwata Rady nr V/25/15 z 30
stycznia 2015 r.

Na mocy uchwal Rady odpowiednio: nr XII/95/11 z 25 sierpnia 2011 r. w sprawie
ustalenia oplaty targowej w Gminie Oborniki Slaskie oraz nr XLV/385/14 z 27 marca 2014 r.
w sprawie ustalenia stawek oplaty targowej na terenie Gminy Oborniki Slaskie, zarzadzania jej
poboru w drodze inkasa oraz okreslenia inkasenta, zarzadzono pobor optaty targowej w drodze
inkasa przez O$rodek Sportu i Rekreacji w Obornikach Slaskich — samorzadowy zaktad
budzetowy, okreslajac wysoko$¢ przystugujacego z tego tytulu wynagrodzenia na poziomie 50%
pobranych i rozliczonych optat. Zawarte w porozumieniu z 31 sierpnia 2011 r. jak i w umowie
zarzadzania targowiskiem z 26 marca 2014 r. zapisy w zakresie mozliwosci dokonywania wplat 50%
kwot pobranych z tytulu oplaty targowej tj. pozwalajace Osrodkowi na samodzielne potracenie
wynagrodzenia z kwot optat pobranych przez inkasenta, sa sprzeczne z postanowieniem art. 4 ust. 1
pkt 2 lit. b ustawy z 13 listopada 2003 r. o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego (Dz.U.
22015 r., poz. 513 ze zm.), zgodnie z ktérym ,Zrodlami dochodéw wiasnych gminy sa wplywy
z optaty targowej”. W okresie od 1 stycznia 2014 r. do 30 listopada 2015 r. Osrodek pobrat optaty



targowe w tacznej kwocie 148.802 zt w tym: w 2014 r. - kwota 84.975 zi, w okresie od 1 stycznia do
30 listopada 2015 r. — kwota 63.827 zt. Natomiast na konto Urzedu przelano z tego tytutu 50%
pobranej optaty tj. 74.401 zt. Przedmiotowe dochody stosownie do wymogu art. 212 ust. 1 pkt 1
w zwiazku z art. 211 ust. 1 1 ust. 4 ustawy o finansach publicznych winny by¢ ujgte w budzecie
jednostki samorzadu terytorialnego, ktory to budzet stanowi roczny plan dochodow budzetu jednostki
samorzadu terytorialnego, z wyodrgbnieniem dochodéw biezacych i1 majatkowych. Ponadto
w zwiazku z wyznaczeniem Osrodka do poboru optaty targowej w formie inkasa, jest on na mocy art.
9 ustawy Ordynacja podatkowa obowiazany do pobrania przedmiotowej oplaty i wptacenia jej we
wlasciwym terminie. Natomiast w odniesieniu do struktury planu wydatkéw uchwaty budzetowe;
okreslonej w tresci dyspozycji art. 212 ust.1 pkt 2 w zwiazku z art. 211 ust. 1 i ust. 4 ustawy
o finansach publicznych wskaza¢ nalezy, iz wydatki z tytulu wynagrodzenia za inkaso podatkow
i optat lokalnych, w tym oplaty targowej, winny by¢ sytuowane wedlug szczegodtowej klasyfikacji
wydatkéw stosownie do postanowien rozporzadzenia Ministra Finanséw z 2 marca 2010 r. w sprawie
szczegotowej klasyfikacji dochodéw, wydatkéw, przychodéw 1 rozchodéw oraz $rodkow

pochodzacych ze zrodet zagranicznych (Dz.U. z 2014 1., poz. 1053 ze zm.).

W zakresie gospodarki mieniem

W aktach sprawy brak bylo dokumentu poswiadczajacego fakt, iz organizator przetargu na
sprzedaz dziatki nr 106 AM 17 w Obornikach Slaskich zawiadomit nabywce przedmiotowej dziatki
0 migjscu 1 terminie zawarcia umowy sprzedazy tj. najp6zniej w ciagu 21 dni od dnia rozstrzygnigcia
przetargu. Z art. 41 ust. 1 oraz ust. 2 ustawy z 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomos$ciami
(Dz.U. z 2010 r. Nr 102, poz. 651 ze zm., obecnie Dz.U. z 2015 r., poz. 1774) wynika, Ze organizator
przetargu jest obowiazany zawiadomic¢ osobe ustalona jako nabywca nieruchomos$ci o miejscu
iterminie zawarcia umowy sprzedazy lub oddania w uzytkowanie wieczyste nieruchomosci,
najpo6zniej w ciagu 21 dni od dnia rozstrzygnigcia przetargu. Wyznaczony termin nie moze by¢ krotszy
niz 7 dni od dnia dorgczenia zawiadomienia oraz jezeli osoba ustalona jako nabywca nieruchomosci
nie przystapi bez usprawiedliwienia do zawarcia umowy w miejscu i w terminie podanych
w zawiadomieniu, o ktorym mowa w ust. 1, organizator przetargu moze odstapi¢ od zawarcia umowy,
a wptacone wadium nie podlega zwrotowi. W zawiadomieniu zamieszcza si¢ informacje o tym
uprawnieniu.

Burmistrz zamieszczajac 1 pazdziernika 2012 r. zarzadzenie nr 213/2012 z 25 wrze$nia 2012 r.
w sprawie ogloszenia o przeprowadzeniu I przetargu ustnego nieograniczonego na sprzedaz dziatki
gruntu nr 20/12 AM 16 w Obornikach Slaskich w prasie lokalnej nie dochowat 30 dniowego terminu
pomiedzy zamieszczeniem ogloszenia w prasie lokalnej a wyznaczonym terminem przetargu, co byto
niezgodne z postanowieniem § 6 ust. 4 rozporzadzenia Rady Ministrow z 14 wrzesnia 2004 r.
W sprawie sposobu i trybu przeprowadzania przetargdéw oraz rokowan na zbycie nieruchomosci (Dz.U.

Nr 207, poz. 2108 ze zm.).



Zdarzenia gospodarcze zwiazane ze sprzedaza nieruchomos$ci gminnych objgte kontrola byty
ujmowane w latach 2012-2013 na koncie 011 ,,Srodki trwale” na podstawie dokumentow ksiegowych
PK ,Polecenic ksiggowania”, co bylo niezgodne =z =zapisami Instrukcji obiegu, kontroli
i archiwizowania dokumentéw finansowo — ksiggowych w Urzedzie stanowiacej zalacznik do
zarzadzen Burmistrza odpowiednio nr: 100/2012 z 11 maja 2012 r. oraz 297/2013 z 6 listopada 2013

1., zgodnie z ktorymi likwidacja srodkow trwatych powinna nastapi¢ dowodami ksiggowymi LT.

Za zaistniale w okresie objetym kontrola nieprawidtowosci i uchybienia odpowiedzialno$§¢
ponosza Burmistrz Miasta i Gminy Oborniki Slaskie na podstawie art. 53 ust. 1 ustawy z 27 sierpnia
2009 r. o finansach publicznych (Dz.U. z 2013 r., poz. 885 ze zm.) i art. 4 ust. 5 ustawy z 29 wrze$nia
1994 r. o rachunkowosci (Dz.U. z 2013 r., poz. 330 ze zm.), Skarbnik Gminy — na podstawie art. 54
ust. 1 ww. ustawy o finansach publicznych oraz zgodnie z zakresami czynnos$ci pracownicy

merytoryczni Urzedu.

Whioski pokontrolne
Przekazujac powyzsze do wiadomos$ci Pana Burmistrza, Regionalna Izba Obrachunkowa
we Wroclawiu, dzialajac na podstawie art. 9 ust. 2 ustawy z 7 paZdziernika 1992 r.
o regionalnych izbach obrachunkowych, wnosi o podjecie stosownych dzialan, majacych na celu
wyeliminowanie stwierdzonych nieprawidlowosci i uchybien oraz niedopuszczenie do ich

ponownego wystapienia w przyszlo$ci, poprzez realizacj¢ nastepujacych wnioskow:

1. Zaktualizowanie w Statucie Gminy Oborniki Slaskie wykazu jednostek organizacyjnych,
stosownie do postanowien art. 3 ust. 1 ustawy z 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz.U. z
2015 r., poz. 1515 ze zm.).

2. Przestrzeganie obowiazujacych w Urzedzie zasad (polityki) rachunkowosci, w szczego6lnosci
w zakresie ewidencjonowania operacji gospodarczych na kontach: 080 ,Srodki trwate
w budowie (Inwestycje)”, 101 ,Kasa”, 130 ,,Rachunek biezacy jednostki”, 135 , Rachunek
srodkow na niewygasajace wydatki”, 201 ,Rozrachunki z odbiorcami i dostawcami”, 221
,Naleznosci z tytutu dochodéw budzetowych”, 224 . Rozliczenia dotacji budzetowych oraz
platnosci z budzetu $rodkow europejskich”, 225 ,Rozliczenie niewygasajacych wydatkow”,
231 ,,Rozrachunki z tytulu wynagrodzen”, 980 ,,Plan finansowy wydatkéw budzetowych”,
stosownie do sposobu funkcjonowania tych kont.

3. Przestrzeganie przepiséw ustawy z 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci (Dz.U. z 2013 r., poz.
330 ze zm.), w szczego6lnosci w zakresie:

a) stosowania przyjetych zasad rachunkowos$ci, rzetelnie i jasno przedstawiajac sytuacje

majatkowa i finansowa, stosownie do postanowien art. 4 ust. 1 ustawy,
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b) systematycznego ujmowania zdarzen gospodarczych zgodnie z zasada podwoéjnego zapisu,
stosownie do postanowien art. 15 ust. 1 ustawy,

¢) wprowadzania do ksiag rachunkowych danego okresu sprawozdawczego, w postaci zapisu,
wszystkich zdarzen gospodarczych, ktore nastapily w tym okresie, stosownie do postanowien
art. 20 ust. 1 ustawy.

Przestrzeganie przepisoéw rozporzadzenia Ministra Finansow z 16 stycznia 2014 r. w sprawie

sprawozdawczosci budzetowej (Dz.U. poz. 119 ze zm.), w szczegdlnoSci w zakresie

wykazywania w sprawozdaniach Rb-PDP i Rb-27S skutkéw obnizenia goérnych stawek
podatkow, skutkow udzielonych ulg i zwolnien oraz skutkow decyzji wydanych przez organ

podatkowy na podstawie ustawy Ordynacja podatkowa zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 9, 10 i1 11

w zwiazku z § 8 ust. 3 zatacznika nr 39 do rozporzadzenia.

Przestrzeganie przepiséw ustawy z 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz.U. z 2015

r., poz. 613 ze zm.), w szczeg6lnosci w zakresie:

a) naliczania odsetek od nieterminowych wptat, stosownie do postanowienia art. 53 § 4
ustawy,

b) rozkltadania na raty i1 odraczania terminu platnosci zaleglo$ci podatkowej wraz
z odsetkami za zwloke, stosownie do art. 67 a § 1 pkt 2 ustawy,

¢) dokonywania czynnosci sprawdzajacych majacych na celu stwierdzenie formalnej
poprawnos$ci deklaracji oraz ustalenie stanu faktycznego w zakresie niezbednym do
stwierdzenia zgodnosci z przedstawionymi dokumentami, stosownie do postanowienia art.
272 ust. 2 1 3 ustawy,

d) doreczanie decyzji ustalajacej wysoko$¢ zobowigzania podatkowego w terminach
umozliwiajacych podatnikom wywiazanie si¢ z ustawowego terminu zaptaty podatku, o ktory
mowa w art. 6 ust. 7 ustawy z 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych (Dz.U.
72014 poz. 849 ze zm.), stosownie do art. 47 § 1 ustawy Ordynacja podatkowa.

Podjecie dzialan wobec podatnikéw o nr ewidencyjnych: D000099, D000066 w celu ustalenia

poprawnosci wykazanych stawek podatkowych w ztozonych przez nich deklaracjach na podatek

od $rodkow transportowych na lata 2013 — 2014 oraz poinformowanie Regionalnej Izby

Obrachunkowej we Wroctawiu o wynikach (w tym finansowych) podjetych dziatan.

Przestrzeganie przez Komisje Konkursowa, powolana do przeprowadzania konkurséw na

realizacj¢ zadan publicznych z zakresu kultury fizycznej, postanowien zawartych w

zarzadzeniach Burmistrza Oborniki Slaskich, w szczegélnosci w zakresie rozpatrywania

sktadanych ofert.

Przestrzeganie zapisow umow zawartych na realizacje przez podmioty spoza sektora finansow

publicznych zadan publicznych, w szczegolnosci w zakresie rozliczania wydatkow poniesionych

w terminach realizacji zadania.

Przestrzeganie przepisoOw ustawy z 13 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzadku

w gminach (Dz.U. z 2013 r., poz. 1399 ze zm.), w szczeg6lno$ci w zakresie organizowania
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10.

przez Burmistrza przetargu na odbieranie odpadéw komunalnych od wiascicieli

nieruchomosci, albo przetargu na odbieranie i zagospodarowanie tych odpadow, stosownie

do art. 6d ust. 1 ustawy:

a) zlecania spotkom z udzialem gminy odbioru odpadéw komunalnych od wtlascicieli
nieruchomosci, jedynie w przypadku gdy zostaly wybrane w drodze przetargu, o ktérym
mowa w art. 6d ust. 1,stosownie do art. 6e ustawy,

b) przestrzegania postanowien art. 6f ust. 2 ustawy, zgodnie z ktorym , W przypadku
rozwiqzania umowy na odbieranie odpadow komunalnych od wiascicieli nieruchomosci
wojt, burmistrz Ilub prezydent miasta jest obowiqzany niezwilocznie zorganizowacé
przetarg, o ktorym mowa w art. 6d ust. 1. W celu zapewnienia odbierania odpadow
komunalnych z terenu gminy, do czasu rozstrzygniecia przetargu, gmina zapewnia te
ustugi w trybie zamowienia z wolnej reki zgodnie z ustawq z dnia 29 stycznia 2004 r. -
Prawo zamowien publicznych”.

Przestrzeganie przepisow ustawy z 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych (Dz.U. z

2015 r., poz. 2164), w szczegdlnosci w zakresie:

a) przygotowania i przeprowadzania post¢gpowania o udzielenie zamoOwienia w sposob
zapewniajacy zachowanie uczciwej konkurencji oraz rowne traktowanie wykonawcow i
udzielania zamowien wylacznie Wykonawcy wybranemu zgodnie z przepisami ustawy,
stosownie do postanowien art. 7 ust. 1 1 ust. 3 ustawy,

b) dochowywania zasady okreslonej w art. 40 ust. 6 pkt 2 ustawy, zgodnie z ktdra ogloszenie o
zamowieniu, odpowiednio zamieszczane lub publikowane w migjscu publicznie dostgpnym w
siedzibie zamawiajacego, na stronie internetowej, o ktorej mowa w ust. 1, w dzienniku lub
czasopi$mie o zasiggu ogdlnopolskim lub w inny sposob nie moze zawiera¢ informacji innych
niz zamieszczone w Biuletynie Zamoéwien Publicznych, a w przypadku, o ktéorym mowa w
ust. 3, innych niz przekazane Urzedowi Publikacji Unii Europejskiej,

¢) udzielania zamdwienia z wolnej reki, o ktorych mowa w art. 67 ust. 1 pkt 4 ustawy jedynie po
spetnieniu okreslonych w nim przestanek tj. kiedy w prowadzonych kolejno postgpowaniach o
udzielenie zamowienia, z ktorych co najmniej jedno prowadzone bylo w trybie przetargu
nieograniczonego albo przetargu ograniczonego, nie wptynat zaden wniosek o dopuszczenie
do udzialu w postgpowaniu, nie zostaly ztozone zadne oferty lub wszystkie oferty zostaty
odrzucone na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ze wzgledu na ich niezgodno$¢ z opisem
przedmiotu zamdwienia, a pierwotne warunki zamdwienia nie zostaly w istotny sposob
zmienione,

d) w przypadku przewidzenia przez Zamawiajacego mozliwosci udzielenia dotychczasowemu
wykonawcy dostaw, zamoéwien uzupetniajacych okreslenie ich warto$ci na poziomie nie
przekraczajacym wielkosci okreslonej w art. 67 ust. 1 pkt 7 ustawy,

e) terminowego zwrotu wniesionego przez Wykonawcow zabezpieczenia nalezytego wykonania

umowy, stosownie do art. 151 ust. 1 ustawy.
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

Przestrzeganie postanowien umoéw zawieranych z Wykonawcami zamowien publicznych, w

szczegodlnosci w zakresie zobowiazywania Wykonawcow do wnoszenia zabezpieczen nalezytego

wykonania umowy na pelny czas realizacji przedmiotu zamdwienia oraz zabezpieczen z tytutu

rekojmi za wady na caty okres dzielonej przez Wykonawce gwarancji.

Przestrzeganie przepisow ustawy z 27 sierpnia 2009 1. o finansach publicznych (Dz.U. z 2013 r,,

poz. 885 ze zm.), w szczegdlnosci w zakresie:

a) dokonywania wydatkow w wysoko$ciach i terminach wynikajacych z wczesniej zaciagnigtych
zobowiazan, stosownie do postanowien art. 44 ust. 3 pkt 3 ustawy,

b) ujmowania w budzecie wszystkich planowanych dochodéw i wydatkow stosownie do
wymogu art. 212 ust. 1 pkt 1 1 2 w zwiazku z art. 211 ust. 1 i ust. 4 ustawy,

¢) przeprowadzania audytu wewnetrznego w przypadku, gdy ujeta w uchwale budzetowej
jednostki samorzadu terytorialnego kwota dochodéw i przychodéw lub kwota wydatkéw
i rozchodow przekroczy wysokos¢ 40.000 tys. zt, stosownie do postanowien art. 274 ust.
3 ustawy.

Przestrzeganie przepisoOw ustawy z 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci

i przeciwdziataniu alkoholizmowi (Dz.U. z 2015 r., poz. 1286 ze zm.), w szczego6lnosci

w zakresie wykorzystywania dochoddéw z optat za zezwolenia wydane na podstawie art. 18 lub

art. 181 oraz dochody z optat okreslonych w art. 111 wylacznie na realizacje¢ gminnych
programoéw profilaktyki i rozwiazywania problemow alkoholowych i1 przeciwdziataniu
narkomanii oraz zadan realizowanych przez placowke wsparcia dziennego, o ktérej mowa
w przepisach o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastgpczej, w ramach gminnego programu
profilaktyki i rozwigzywania problemoéw alkoholowych i przeciwdziatania narkomanii, stosownie
do art. 18° ustawy.

Przestrzeganie przepisow ustawy z 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomos$ciami
(Dz.U. z 2015 1., poz. 1774 ze zm.), w szczegllnosci w zakresie zawiadamiania nabywcow
nieruchomosci o miejscu i terminie zawarcia umowy sprzedazy, stosownie do postanowien
art. 41 ust. 1 z uwzglednieniem art. 41 ust. 2 ustawy.

Przestrzeganie przepisow rozporzadzenia Rady Ministrow z 14 wrzesnia 2004 r. w sprawie
sposobu i trybu przeprowadzania przetargdw oraz rokowan na zbycie nieruchomosci (Dz.U.
z 2014 r., poz. 1490), szczego6lnie w zakresie dochowania przez organizatora 30 dniowego
terminu pomigdzy zamieszczeniem ogloszenia w prasie lokalnej a wyznaczonym terminem
przetargu sprzedazy nieruchomosci, stosownie do postanowienia § 6 ust. 4 rozporzadzenia.
Przestrzeganie zapiséw obowiazujacej w jednostce Instrukcji obiegu, kontroli i archiwizowania
dokumentow finansowo — ksiegowych w szczegdlno$ci w zakresie ewidencjonowania zdarzen
gospodarczych zwiazanych ze sprzedaza nieruchomosci gminnych na koncie 011 ,,Srodki trwate”

na podstawie dokumentéw ksiggowych LT.
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Stosownie do postanowien art. 9 ust. 3 i 4 ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych
prosze¢ o poinformowanie Regionalnej Izby Obrachunkowej we Wroclawiu w terminie 30 dni od
dnia otrzymania niniejszego wystapienia pokontrolnego o wykonaniu wnioskéw lub
o przyczynach ich niewykonania. Do wnioskow zawartych w wystapieniu pokontrolnym
przyshuguje prawo zgloszenia zastrzezenia do Kolegium Izby. Zastrzezenia sklada wiasciwy
organ jednostki kontrolowanej w terminie 14 dni od otrzymania wystapienia pokontrolnego za
posrednictwem Prezesa Izby. Podstawa zgloszenia zastrzezenia moze by¢ tylko zarzut

naruszenia prawa poprzez jego bledna wykladni¢ lub niewladciwe zastosowanie.

Do wiadomo$ci:

Pani Agnieszka Zakes
Przewodniczaca Rady Miejskiej
w Obornikach Slaskich
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