Wroctaw, 1 grudnia 2009 roku

WK.60/319/K-64/09 Pan
Bolestaw Kedzierewicz
Wéjt Gminy Lewin Klodzki

ul. Nad Potokiem 4
57-343 Lewin Klodzki

Regionalna Izba Obrachunkowa we Wroctawiu, dziatajac na podstawie art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 7
pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (tekst jednolity: Dz.U. z 2001 r. Nr 55, poz.
577 ze zm.), przeprowadzita w okresie od 24 sierpnia do 16 pazdziernika 2009 r. kompleksowa kontrole
gospodarki finansowej Gminy Lewin Ktodzki. Ustalenia kontroli przeprowadzonej w Urzedzie Gminy,
przedstawione zostaly w protokole, ktérego jeden egzemplarz w dniu podpisania wrgczono Panu W§jtowi.

Ponadto w ramach kontroli gospodarki finansowej Gminy, w okresie od 5 do 15 pazdziernika 2009
roku, przeprowadzono kontrolg¢ gospodarki finansowej Zespolu Szkolno-Przedszkolnego im. Na
Bursztynowym Szlaku w Lewinie Ktodzkim. W oparciu o odrgbny protokdt dotyczacy tej kontroli, do
Zespotu Szkolno-Przedszkolnego wystosowano wystapienie pokontrolne (przekazane Panu do wiadomosci).

Kontrola przeprowadzona w Urzedzie Gminy objeto losowo wybrane operacje finansowo —
gospodarcze dokonane w szczegdlnosci w okresie od 1 stycznia 2008 r. do 30 czerwca 2009 r., zwlaszcza
w zakresie wydatkéw budzetowych, dochodéw wlasnych z tytutu podatkéw 1 oplat lokalnych,
gospodarowania mieniem komunalnym, a takze powiazan budzetu z jednostkami organizacyjnymi gminy.

Z ustalen kontroli wynika, ze w wielu dziedzinach dziatalno§¢ Urzedu Gminy nie budzita zastrzezen;
stwierdzono jednak nieprawidtowos$ci i uchybienia, spowodowane gléwnie nieskutecznym wdrozeniem
obowiazujacych norm prawnych, w tym wewngtrznych regulacji ustalonych zarzadzeniami Wdjta, oraz
majace zwiagzek z niewykonaniem wnioskéw pokontrolnych wystosowanych do jednostki na podstawie
wynikéw poprzedniej kontroli kompleksowe;j.

Nieprawidlowosci i uchybienia wystapity w szczegdlnosci w zakresie nizej wskazanych zagadnien.

W zakresie gospodarki pienig¢znej i rozrachunkéw

Dowody obrotu gotéwkowego — Dowody wyptaty w okresie kontrolowanym byly wystawiane
i realizowane przez kasjera, co jest sprzeczne z powszechnie obowiazujacymi standardami kontroli
finansowej; z pkt. 13 Standardéow kontroli finansowej w jednostkach sektora finanséw publicznych
(Komunikat Nr 13 Ministra Finanséw z 30 czerwca 2006 r. Dz.U. MF Nr 7, poz. 58) wynika, ze kluczowe
obowiazki dotyczace zatwierdzania, realizacji i rejestrowania operacji finansowych, gospodarczych i innych

zdarzef winny by¢ rozdzielone pomigdzy réznych pracownikéw (...)



Listy wyptat nr 45, 46 1 47, dotaczone do raportéw kasowych nr 215 i 226, nie zawieraly opisu operacji oraz
nie byty opatrzone podpisem osoby, ktéra sporzadzita ten dokument, wbrew wymogom art. 21 ust. 1 pkt. 3
i 5 ustawy z 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci (t.j. Dz.U. z 2002 r. Nr 76, poz. 694 ze zm.).

Wyciagi bankowe w kontrolowanym okresie nie byly opatrzone dekretem, pomimo Ze na ich

podstawie wprowadzano zapisy do ksiag rachunkowych jednostki; tymczasem z art. 21 ust. 1 pkt. 6 ustawy
o rachunkowosci wynika, ze dowdd ksiggowy powinien zawiera¢ co najmniej stwierdzenie sprawdzenia
i zakwalifikowania dowodu do ujgcia w ksiggach rachunkowych przez wskazanie miesigca i sposobu ujgcia
dowodu w ksiggach rachunkowych (dekretacja), oraz podpis osoby odpowiedzialnej za te wskazania.
W ksiggach rachunkowych jednostki na dzien 31.12.2008 r. wykazano saldo Ma konta 130 — rachunek
bankowy w kwocie 369,00 zt, podczas gdy wynikajace z wyciagu bankowego Nr. 170 z 31.12.2008 r. saldo
wynosito 0,00 zt . Zgodnie z opisem do konta 130, zawartym w zalaczniku nr 2 do rozporzadzenia Ministra
Finanséw z 26 lipca 2006 r. w sprawie szczegdlnych zasad rachunkowosci oraz planéw kont dla budzetu
panstwa, budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego oraz niektérych jednostek sektora finanséw
publicznych (Dz.U. Nr 142, poz. 1020 ze zm.) zapisy na koncie 130 winny by¢ dokonywane na podstawie
wyciagéw bankowych, w zwiazku z czym musi zachodzi¢ petna zgodno$¢ zapiséw migdzy jednostka
a bankiem.

Wykazane w sprawozdaniu Rb-27S z wykonania planu dochodéw budzetowych jednostki samorzadu
terytorialnego za okres od poczatku roku do 31 grudnia 2008 r. dane w kolumnie 9 - ,,Naleznosci pozostate
do zaptaty” byly niezgodne z danymi wynikajacymi z ewidencji ksiggowej. Niezgodnosci byly
spowodowane nie wprowadzeniem do ksiag rachunkowych nalezno$ci, w kwocie tacznej 10.055,69 zi, od
urzedéw skarbowych z tytutu podatku od spadkéw i darowizn (§ 0360 - 7.683,00 z1), podatku od dziatalnosci
gospodarczej oséb fizycznych, optacanego w formie karty podatkowej (§ 0350 — 838,80 z1) i podatku od
czynnosci cywilnoprawnych (§ 0500 — 1.533,89 zt). Zgodnie z opisem konta 221 w zataczniku nr 2 do
rozporzadzenia Ministra Finanséw z 26 lipca 2006 r., na koncie 221 ujmuje si¢ réwniez nalezno$ci z tytutu
podatkéw pobieranych przez wlasciwe organy. Zapisy z tego tytutu moga by¢ dokonywane na koniec
okres6w sprawozdawczych na podstawie sprawozdan z ewidencji podatkowej (zalegltosci i nadplaty).
Niezgodnosci stwierdzono réwniez w pozycji zalegloSci do zaptaty w podatku od nieruchomos$ci oséb
prawnych i os6b fizycznych, spowodowane uzyskiwaniem z systemu komputerowego réznych danych
w zalezno$ci od rodzaju wydruku. W zestawieniu pn. ,,Wykaz zalegtosci na dzien 31.12.2008 r. dla podatku
od nieruchomos$ci o0s6b prawnych zalegtoSci wynosity 15.147,30 zl, w zestawieniu pn. ,Salda
rozrachunkowe na dzien 31.12.2008 r.” dla tej grupy podatnikéw zalegloSci wynosity 13.645,30 zt (r6znica
1.502,00 zt dotyczyta podatnika o nr. kartoteki 1065/05). W sprawozdaniu budzetowym Rb-27S wykazano
zaleglosci w kwocie 13.645,30 zt. W zestawieniu ,,Wykaz zaleglo$ci dla os6éb fizycznych” na dzien
31.12.2008 r. zaleglosci wynosity 411.024,62 zt i taka kwota zostala wykazana w sprawozdaniu Rb-27S,
natomiast z ewidencji analitycznej — kartoteki podatnikéw wynikato, ze zaleglosci z tytutu podatku od

nieruchomosci oséb fizycznych wynosity na dzien 31.12.2008 r. - 426.583,62 zt ( réznica - 15.559,00 zt).



W toku realizacji budzetu dopuszczono si¢ zwloki w regulowaniu zobowigzan Urzgdu, wbrew
przepisom art. 35 ust. 3 ustawy z 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych (Dz.U. Nr. 249, poz. 2104 ze
zm.) stanowiacym, ze wydatki publiczne powinny by¢ dokonywane w wysokosci i terminach wynikajacych
z wczesniej zaciagnietych zobowiazan. W konsekwencji spowodowato to uszczuplenie §rodkéw publicznych
w 2008 r. w kwocie 2.940,64 z1, a w I p6troczu 2009 r. w kwocie 7,19 z1.

W sprawozdaniu Rb-PDP za 2007 r. w pozycji ,,Skutki udzielonych ulg i zwolnien, umorzen, odroczen
i roztozenia na raty sptaty podatku od nieruchomosci” wykazano nieprawidtowo w kolumnie 4 pn. ,,Skutki
udzielonych ulg i zwolnien” obliczone za okres sprawozdawczy kwotg 598,50 zi, ktéra wynikata z decyzji
organu podatkowego i zgodnie z § 3 ust. 1 pkt. 10, 11 zatacznika nr 34 do rozporzadzenia Ministra Finanséw
z 27 czerwca 2006 r. w sprawie sprawozdawczosci budzetowej (Dz.U. Nr 115, poz. 781 ze zm.) winna by¢
wykazana w kolumnie 5 pn. ,,Skutki decyzji wydanych przez organ podatkowy w zakresie umorzen
zaleglo$ci podatkowych”. Skutki decyzji wydanych przez organ podatkowy w zakresie umorzen zaleglo$ci
podatkowych os6b prawnych w kwocie 63.257,80 zt wykazane w kolumnie 5 sprawozdania Rb-PDP, nie
wynikaly z rejestru przypisoéw i odpiséw, czego wymagaly przepisy § 3 ust. 1 pkt. 101 11 zatacznika nr 34 do

ww. rozporzadzenia.

W zakresie dochodow budzetowych

Karty nieruchomosci prowadzone dla os6b prawnych i oséb fizycznych nie zawieraja wszystkich
danych okreslonych § 5 rozporzadzenia Ministra Finanséw z 22 kwietnia 2004 r. w sprawie ewidencji
podatkowej nieruchomos$ci ( Dz U. Nr 107 poz. 1138 ), tj. w odniesieniu do gruntéw: identyfikatorow
dzialek ewidencyjnych, numeru ksiggi wieczystej lub zbioru dokumentéw oraz nazwe sadu, w ktoérym jest
prowadzona ksigga wieczysta lub zbiér dokumentéw, a w odniesieniu do budynkéw lub ich czesci:
identyfikator6w budynkéw, numeru ksiggi wieczystej lub zbioru dokumentéw oraz nazwe sadu, w ktérym
jest prowadzona ksigga wieczysta lub zbiér dokumentéw, jezeli budynek stanowi odrgbny od gruntu
przedmiot wlasnosci.

Organ podatkowy nie wykonywal na biezaco w stosunku do oséb fizycznych optacajacych na rzecz
gminy podatek od nieruchomosci, okreslonego w art. 272 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa
(tj. Dz.U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60 ze zm. ) obowiazku badania sktadanych przez podatnikéw informacji
o nieruchomosciach pod katem ich poprawnos$ci formalnej, oraz nie ustalal stanu faktycznego w zakresie
niezbednym do stwierdzenia zgodno$ci danych zawartych w informacjach z ewidencja geodezyjna, ktéra
stanowi podstawe do ustalenia wymiaru podatku od nieruchomosci, rolnego i lesSnego tej grupy podatnikow,
ani danymi zawartymi w aktach notarialnych. Zgodnie z zasadami prowadzenia przez organy podatkowe
ewidencji podatkowej nieruchomo$ci w systemie informatycznym, system ten powinien umozliwiaé
poréwnanie danych w ewidencji podatkowej z danymi zawartymi w ewidencji gruntéw i budynkow,
prowadzonej na podstawie przepisOw prawa geodezyjnego i kartograficznego. W konsekwencji wystapity

w 2007 r. 1 2008 r. r6znice w wysoko$ci podatkéw naliczonych i naleznych (str. 20 protokotu).



Stwierdzono réwniez niezgodno$¢ pomigdzy zadeklarowanym przez podatnika o nr. konta 1437/05
(1.296,00 zt) a przypisanym przez organ podatkowy (898,00 zt) podatkiem od nieruchomosci w 2007 roku,
wskutek czego podatek zostal zanizony o 398,00 zi.

Nieprawidlowos$ci w powyzszym zakresie zostaly stwierdzone réwniez w toku kontroli kompleksowe;j
przeprowadzonej w 2005 roku, w zwiazku z czym Izba wydata w tej sprawie, w wystapieniu pokontrolnym z

17 listopada 2005 r., stosowny wniosek pokontrolny.

Organ podatkowy wydal decyzje nr 14 z 31.01.2007 r. i nr 15 z 4.02.2008 r. w sprawie wymiaru
podatku od nieruchomos$ci, ktére byly wystawione na osobg fizyczna niebedaca wtascicielem, lecz
uzytkownikiem opodatkowanej nieruchomosci (osoba bedaca wtascicielem nieruchomosci zlozyta
informacje w sprawie podatku od tej nieruchomos$ci w dniu 26.08.2004 r.). Naruszalo to art. 3 ust. 1 ustawy
z 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych (t.j. Dz.U. z 2006 r. Nr 121, poz. 844 ze zm.)
stanowiacy, ze podatnikami podatku od nieruchomoS$ci sa osoby fizyczne, osoby prawne, jednostki
organizacyjne, w tym spotki nieposiadajace osobowoS$ci prawnej, bedace wilascicielami nieruchomosci lub
obiektéw budowlanych.

W decyzjach wymiarowych nr 48 1 49 z 11.06.2008 r. jako podatnika wskazano jednego z matzonkow,
pomimo tego, ze podlegajace podatkowi nieruchomosci sa wspétwlasnoscia obojga matzonkéw. Z art. 3 ust.
4 ustawy o podatkach i optatach lokalnych wynika, ze jezeli nieruchomos$¢ lub obiekt budowlany stanowi
wspotwlasnos¢ lub znajduje si¢ w posiadaniu dwéch lub wigcej podmiotéw, jest odrgbnym przedmiotem
opodatkowania, a obowigzek podatkowy od nieruchomos$ci lub obiektu budowlanego ciazy solidarnie na
wszystkich wspétwiascicielach lub posiadaczach.

Wystepujace na koniec 2008 r. zaleglosci w podatku od nieruchomosci od oséb fizycznych dwoéch
podatnikéw (nr 93/02 - w kwocie 718,00 zt i nr 1354/02 w kwocie 3.854,00 z}) nie zostaty objete tytutami
wykonawczymi do czasu rozpoczecia kontroli, pomimo Ze zgodnie z przepisami § 5 ust. 1 rozporzadzenia
Ministra Finanséw z dnia 22 listopada 2001 r. w sprawie wykonania niektérych przepisOw ustawy
o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz.U. Nr 137, poz. 1541 ze zm.), po bezskutecznym
uptywie terminu okreslonego w upomnieniu wierzyciel wystawia tytut wykonawczy.

Organ podatkowy dopiero po uptywie roku od dnia wydania decyzji nr 9a/2008 o roztozeniu na raty
zaleglo$ci podatkowej powiadomit organ egzekucyjny o zastosowaniu ulgi w sptacie zadtuzenia podatnika
onr 1267/02. Zgodnie z art.56 § 1 ustawy z 17 czerwca 1966 r. o postgpowaniu egzekucyjnym
w administracji (Dz.U. z 2005 r., Nr 229 poz. 1954) postgpowanie egzekucyjne ulega zawieszeniu w razie
wstrzymania wykonania, odroczenia terminu wykonania obowiazku albo roztozenia na raty sptat naleznosci
pieni¢znej. Nie prowadzono jednak na biezaco kontroli terminowoS$ci wptat rat zaleglego podatku zgodnie
z warunkami okreslonymi w ww. decyzji. Z uwagi na niewywiazywanie si¢ podatnika z uktadu ratalnego,
organ podatkowy winien zastosowac¢ przepisy art. 259 § 1 pkt. 2 Ordynacji podatkowej, stanowiace, ze
w razie niedotrzymania terminu platnosci odroczonego podatku lub zaleglo$ci podatkowej badz terminu

ptatnosci ktérejkolwiek z rat, na jakie zostat roztozony podatek lub zalegto$¢ podatkowa, nastepuje z mocy



prawa wygasnigcie decyzji o rozlozeniu na raty zaplaty podatku lub zalegloSci podatkowej - w czgSci
dotyczacej raty niezaptaconej w terminie ptatnosci.

Do ww. podatnika (nr 1267/02) wysytano w 2008 r. upomnienia (nr 79 z 10.04.2008 r., nr 176
z 11.06.2008 r., nr 357 z 3.12.2008 r.), ktére nie obejmowaty zalegtosci z tytutu niezaptaconych rat podatku
za 2008 r. w kwocie ogétem 31.117,00 zi, ktére zostaly zahipotekowane i przeksiggowane na odrebne konto
podatnika. Przyczyna powyzszych nieprawidlowosci byl program komputerowy, ktéry stosowany jest do
ewidencji podatkowej w urzedzie.

Nadptaty 4 podatnikéw w podatku od nieruchomosci na koniec 2008 r. zostaty zarachowane na poczet
biezacych zobowiazan podatkowych bez wydania postanowien o zarachowaniu nadptat na poczet biezacych
zobowiazan, wbrew dyspozycji art. 76a § 1 Ordynacji podatkowe;j.

W postgpowaniu administracyjnym zwigzanym z wydawaniem zezwolen na sprzedaz napojow
alkoholowych stwierdzono przypadek wydania zezwolenia na sprzedaz napojéw alkoholowych pomimo, ze
strona do wniosku nie dofaczyta decyzji wlasciwego panstwowego inspektora sanitarnego o zatwierdzeniu
zaktadu, o ktorej mowa w art. 65 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 25 sierpnia 2006 r. o bezpieczenstwie zywnosci
i zywienia (Dz.U. Nr 171, poz. 1225), wymaganej na podstawie art.18 ust. 6 pkt. 4 ustawy z dnia 26
pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi (tekst jednolity Dz.U.
22007 r. Nr 70 poz. 473 ze zm.). Wydawanie zezwolen na sprzedaz napojow alkoholowych moze nastapié¢
wylacznie po spetnieniu przez przedsigbiorc¢ wymogdéw okreslonych przepisami art. 18 ust. 2, 5 1 6 ustawy
o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi, t.j. po zlozeniu pisemnego wniosku

o wydanie zezwolenia wraz z kompletem dokumentéw.

W zakresie wydatkéw budzetowych

Pracodawca nie dokonal na koniec 2008 roku korekty odpisu na Zaktadowy Fundusz Swiadczen
Socjalnych z tytutu korekty faktycznej przecigtnej liczby zatrudnionych, o ktérej mowa w § 1
rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z 4 marca 1994 r. w sprawie sposobu ustalania przecigtnej
liczby zatrudnionych w celu naliczania odpisu na zaktadowy fundusz §wiadczen socjalnych (Dz.U. Nr 43,
poz. 168 ze zm.) wskutek czego kwota odpisu zostala zanizona o 2.559,66 zt Przelewu w tej wysokosci
dokonano w toku niniejszej kontroli.

Wydatek w kwocie 4.200,00 zt na dofinansowanie zadania pn. ,,W rzeczach wielkich, wystarczy
cho¢by chcie¢” dla Zespotu Szkolno-Przedszkolnego (jednostki budzetowej) zostat btednie zaklasyfikowany
w § 2620, jako dotacja przedmiotowa z budzetu dla pozostatych jednostek sektora finanséw publicznych.

Do budzetéw Gminy Lewin Klodzki na 2007 r. i 2008 r. dotaczono zalaczniki nr 11 zawierajace
szczegbtowy wykaz dotacji celowych na zadania wlasne gminy realizowane przez pomioty nalezace
i nienalezace do sektora finanséw publicznych, w ktérych imiennie wyszczegélniono podmioty wraz z kwota
dotacji na realizacje zadania — i na tej podstawie byly przekazywane dotacje dla wskazanych w nich
podmiotéw. Naruszato to art. 176 ustawy o finansach publicznych, zgodnie z ktérym zlecanie do realizacji

zadan i udzielenie dotacji podmiotowi niezaliczonemu do sektora finanséw publicznych odbywa si¢ zgodnie



z przepisami ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie, a jezeli dotyczy ono innych zadan
niz okre§lone w tej ustawie - na podstawie umowy jednostki samorzadu terytorialnego z tym podmiotem.
Niedopuszczalne zatem bylo zaplanowanie w budzecie gminy $rodkéw dla podmiotéw spoza sektora
finanséw publicznych, ktére nie zostaly wytonione do realizacji zadan w trybie przepiséw ustawy z 23
kwietnia 2003 r. o dziatalno$ci pozytku publicznego i wolontariacie (Dz.U. Nr 96, poz. 873 ze zm.).

Kontrola wykazata, ze ze $rodkéw uzyskanych z optat za zezwolenia na sprzedaz napojow
alkoholowych przekazano dla Caritas w dniu 8.07.2008 r. 4.900 zi na pokrycie kosztéw pobytu
czterna$ciorga dzieci na kolonii, na podstawie skierowanego do O$rodka Pomocy Spotecznej w Lewinie
Ktodzkim pisma Caritas z dnia 23.06.2008 r., wraz z dolaczona lista dzieci — uczestnikéw letniego
wypoczynku, na ktérym nie byla wyszczegdlniona kwota do zaptaty. Zaptaty dokonywano na podstawie
dowodow, ktore nie zostaty sprawdzone pod wzgledem merytorycznym i formalno-rachunkowym oraz nie
zostaty zatwierdzone do wyplaty, wbrew wymogom obowiazujacej Instrukcji obiegu dokumentéw
ksiggowych i kontroli wewngtrznej. Gmina nie zawarta z ww podmiotem umowy na realizacj¢ zadania,
ponadto podmiot nie przedtozyt sprawozdania z wykonania zadania publicznego.

W 2008 r. zlecono réwniez, bez stosowania przepiséw art. 11 ust. 2 ustawy z 24 kwietnia 2003 r.
o dziatalnosci pozytku publicznego i wolontariacie nakazujacych przeprowadzanie otwartego konkursu ofert,
realizacj¢ zadan publicznych Ochotniczej Strazy Pozarnej 1 Uczniowskiemu Ludowemu Klubowi
Sportowemu, czym naruszono takze art. 33 ust. 1 ustawy z 2005 r. o finansach publicznych zgodnie z ktérym
prawo realizacji zadan finansowanych ze $rodkéw publicznych przystuguje ogétowi podmiotéw — na
podstawie przedstawionej przez podmiot wnioskujacy o przyznanie srodkéw publicznych oferty wykonania
zgodnie z zasadami uczciwej konkurencji, gwarantujacej wykonanie zadania w sposdb efektywny, oszczedny
i terminowy.

Jednostka nie przestrzegala zawartych w umowach o dzieto zapiséw dotyczacych obowiazku
przedtozenia za wykonane dzieto rachunku przez wykonawce.

W wyniku podpisanego w dniu 5 lipca 2007 r. Aktu Notarialnego Repertorium A numer 4205/2007,
przedmiotem ktérego byto zniesienie wspotwlasno$ci nieruchomosci zabudowanej budynkiem mieszkalno —
uzytkowym, potozonej w Lewinie Klodzkim przy ul. Obroncéw Warszawy nr 9,11, (dziatka 22/16 i 22/58
AM nr 1 o pow. 475 m®), po uprzednim dokonaniu decyzja GN-6011/I/B/10/07 z dnia 30 kwietnia 2007 r. jej
podziatu, Gmina Lewin Ktodzki stala si¢ wylacznym wlascicielem wydzielonej dziatki nr 22/80
zabudowane]j budynkiem bytego kina oraz wilascicielem lokalu uzytkowego — szatni bylego kina wraz z
udziatem wynoszacym 20/100 we wspdlnych czg$ciach budynku i prawie wspdtwiasnosci terenu — dziatki nr
22/58. Strony ustality, ze z tytulu podzialu nieruchomos$ci i zniesienia wspotwtasnosci nie czynia sobie
wzajemnie zadnych sptat ani doptat. W akcie notarialnym W¢jt Gminy Lewin Klodzki os§wiadczyt, ze Gmina
Lewin Klodzki zobowiazuje si¢ do wyremontowania dachu i elewacji frontowej budynku mieszkalno —
uzytkowego potozonego na dziatce nr 22/58; naruszalo to postanowienia art. 207 ustawy z dnia 23 kwietnia
1964 r. kodeks cywilny (Dz.U. Nr 16, poz. 93 ze zm.), zgodnie z ktérym wspotwiasciciele ponosza wydatki

i cigzary zwiazane z rzecza wspolna w stosunku do wielko$ci udziatéw. W dniu 4 sierpnia 2008 r. Wojt



Gminy Lewin Ktodzki przy kontrasygnacie Skarbnika Gminy podpisal z wykonawca umowe nr 42/2008
w sprawie wykonania remontu ww. budynku mieszkalnego wielorodzinnego przy ul. Obroncéw Warszawy
11 w Lewinie Klodzkim. Za wykonanie przedmiotu umowy strony ustality wynagrodzenie ryczaltowe
w wysokosci 51.635,01 zt brutto, zgodnie z kosztorysem rob6t budowlanych z dnia 21 lipca 2008 r. Inwestor
(Gmina Lewin Ktodzki) nie dopelnit wynikajacego z art. 30 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane
(tj. Dz.U. z 2006 r. r 156, poz. 1118 ze zm.) obowiazku zgloszenia wlasciwemu organowi zamiaru
wykonania objetych powyzsza umowa prac remontowych, polegajacych na wymianie pokrycia dachu
i elewacji frontowej budynku. Zadanie, w calo$ci sfinansowane ze $srodkéw wilasnych gminy, zostato ujete po
stronie wydatkéw w nastepujacej podziatce klasyfikacji budzetowej: dziat 700 rozdziat 70001 § 4430 —
,,R0zne optaty i sktadki”, zamiast w § 4270 — zakup uslug remontowych, zgodnie z zatacznikiem nr 4 do
rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 14 czerwca 2006 r. w sprawie szczegdtowej klasyfikacji
dochodéw, wydatkéw, przychoddéw i rozchodéw oraz Srodkéw pochodzacych ze zrédet zagranicznych
(Dz.U. nr 107, poz. 726 ze zm.). Ponadto wielkos¢ naktadéw poniesionych przez Urzad Gminy Lewin
Ktodzki na remont budynku wspdlnoty powinna by¢ proporcjonalna do wielkosci udziatéw Gminy
w nieruchomosci i wynosi¢ 10.327,00 zt. Zatem wydatek w kwocie 41.308,01 zt zostal dokonany bez
podstawy prawne;.

W dwéch przypadkach dopuszczono si¢ zwloki w regulowaniu zobowiazan (od 28 do 35 dni) liczac
od terminu ich wymagalnosci, przez co naruszono zasad¢ wynikajaca z art. 35 ust. 3 pkt 3 ustawy z dnia 30
czerwca 2005 r. o finansach publicznych, ze wydatki publiczne powinny by¢ dokonywane w wysokosci
i terminach wynikajacych z wcze$niej zaciagnigtych zobowigzan.

Przy udzieleniu zaméwienia publicznego na roboty budowlane, przedmiotem ktérego byto wykonanie
zadania pn. ,,Przebudowa budynku z lokalami socjalnymi w Lewinie Klodzkim przy ul. Obroncéw
Warszawy 9” nie przestano do Biuletynu Zaméwien Publicznych ogloszenia o udzieleniu zamdéwienia
publicznego, naruszajac tym samym postanowienia art. 95 ust. 1 z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien
publicznych (t.j. Dz.U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 ze zm.). W dniu 31 marca 2008 r. podpisano umowg nr
23/2008 z wykonawca na wykonanie tego zadania pomimo tego, iz ztozona oferta nie spelniata wymogéw
SIWZ z powodu nieujgcia w kosztorysie ofertowym wprowadzonych pismem z dnia 3 marca 2008 r. zmian
do specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia i zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 2 z dnia 29 stycznia 2004 r.

Prawo zamoéwien publicznych (t.j. z 2007 r. Dz.U. Nr 223, poz. 1655 ze zm.), podlegata odrzuceniu.

W zakresie gospodarki nieruchomosciami i pozostalymi skladnikami majatku

Nie podawano do publicznej wiadomosci, poprzez wywieszenie w siedzibie wlasciwego urzedu na
okres 7 dni, informacji o wynikach przetargéw i rokowan (we wszystkich kontrolowanych przypadkach), nie
dopetniajac tym obowiazku wynikajacego z § 12 ust. 1 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 14 czerwca
2004 r. w sprawie sposobu i trybu przeprowadzania przetargéw oraz rokowan na zbycie nieruchomosci

(Dz.U. Nr 207, poz. 2108 ze zmi.).



Nie sporzadzano protokoléw z odbytych przetargdw i rokowan, w ktorych sprzedaz okazata sig
bezskuteczna (w 6 przypadkach na 18 kontrolowanych), wbrew wymogom § 10 ust. 1 rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 14 czerwca 2004 r. w sprawie sposobu i trybu przeprowadzania przetargdw oraz rokowan
na zbycie nieruchomosci (Dz.U. Nr 207, poz. 2108 ze zm.).

Ogloszenie z 10 pazdziernika 2007 r. o przetargu pisemnym nieograniczonym, przedmiotem ktdérego
byla sprzedaz nieruchomosci potozonej na obrzezu Lewina Klodzkiego w sasiedztwie zbiornika wodnego na
potoku Klikawa, zabudowanej czterema drewnianymi domkami letniskowymi dziatki nr 430/2, 431/2, 95/10,
95/12, 95/6, 95/8 (AM-1), KW nr 29951 o pow. 5,8721 ha (cena 805.000,00 z1+22%VAT), opublikowano
w tygodniku o zasiggu powiatowym, podajac termin 7 grudnia 2007 roku, podczas gdy zgodnie z § 6 ust. 5
rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 14 wrze$nia 2004 r. w sprawie sposobu i trybu przeprowadzania
przetargéw oraz rokowan na zbycie nieruchomosci (Dz.U. Nr 207 poz. 2108 ze zm.), w przypadku przetargu
na zbycie nieruchomosci, ktérej cena wywotawcza jest wyzsza niz réwnowartos¢ 100.000 euro, ogloszenie
0 przetargu zamieszcza sig¢, co najmniej na 2 miesiace przed wyznaczonym terminem przetargu, w prasie
codziennej ogélnokrajowe;.

Kontrola wykazata, ze w dwoéch przypadkach wptyw naleznych $rodkéw z tytutlu sprzedazy
nieruchomosci nastapil po dniu zawarcia uméw przenoszacych wilasno$¢ (z opdéznieniem 6 i 4 dni).
W dokumentach sprzedazy nie bylo dowodéw potwierdzajacych dokonanie przez nabywcéw zapftaty, nie
pozniej niz do dnia zawarcia umowy przenoszacej wiasno$¢, zgodnie z art. 70 ust. 1 ustawy z dnia 21
sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz.U. Nr 261, poz. 2603 ze zm.).

Sprzedano w trybie bezprzetargowym, z przeznaczeniem na popraw¢ warunkéw zagospodarowania,
nieruchomos$¢ zabudowang budynkiem bylej remizy potozona w Jeleniowie, dziatka nr 397/18 (AM-2) KW
nr 78468 o pow. 649 m2, za 13.000 zI pomimo tego, iz nie zaistniaty okre$lone w art. 37 ust. 2 pkt 6 ustawy
z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomo$ciami przestanki stanowiacej, ze przedmiotem zbycia w
tym trybie jest nieruchomos$¢ lub jej czesci, jesli moga poprawi¢ warunki zagospodarowania nieruchomosci
przylegtej, stanowiacej wilasno$¢ lub oddanej w uzytkowanie wieczyste osobie, ktéra zamierza te
nieruchomos¢ lub jej czesci naby¢, jezeli nie moga by¢ zagospodarowane jako odregbne nieruchomosci.

Kontrola wykazata, ze nieruchomos$ci byly oddawane w dzierzawg¢ w trybie bezprzetargowym,
znaruszeniem art. 37 ust. 1 w zwiazku z ust. 4 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomosciami, zobowiazujacych do stosowania trybu przetargowego za wyjatkiem przypadkow
zawartych w ust. 2 i ust. 3 art. 37 tej ustawy.

W przepisach wewngtrznych kierownik jednostki nie wprowadzil do stosowania programu
komputerowego, za pomoca ktérego prowadzona jest ewidencja analityczna nieruchomosci gruntowych.
Ksiggi rachunkowe dotyczace ewidencji nieruchomosci gruntowych nie spetniaja wymogdéw okre$lonych
przepisami art. 13 ust. 4 ustawy o rachunkowosci (wydruki z tych ksiag zawieraja zestawienie dziatek, ich
powierzchni¢ i warto$¢, natomiast nie sa oznaczone nazwa danego rodzaju ksiggi rachunkowej, nazwa
programu przetwarzania oraz nie sa oznaczone co do roku obrotowego, okresu sprawozdawczego i daty

sporzadzenia).



W przepisach wewngtrznych nie uregulowano takze zasad dokumentowania przychodu, rozchodu $rodkéw
trwatych, oraz obiegu tych dokumentéw.

Na dokumentach przychodowych $rodkéw trwatych - OT nie byly wypetniane pozycje dotyczace
ksiggowania — tzn. nie wpisywano kont na ktérych dokonano ksiggowania oraz numeru polecenia
ksiggowania i daty, nie wpisywano symbolu klasyfikacji rodzajowej i stopy umorzenia, a na dokumencie
rozchodowym -LT nr 2/G/2008 nie zostata podana warto$¢ sprzedanej dziatki.

Rozchdd wyposazenia o wartosci 639,68 zt (LT nr 3/08 z 10.10.2008 r.) zaksiggowano po uptywie 1,5
roku od daty sprzedazy samochodu marki Mercedes Benz MB 100 wraz z wyposazeniem w dniu 17.03.2007
I. , co stanowi naruszenie przepisow art. 20 ust. 1 ustawy o rachunkowosci, zgodnie z ktérymi do ksiag
rachunkowych okresu sprawozdawczego nalezy wprowadzi¢, w postaci zapisu kazde zdarzenie, ktére
nastapito w tym okresie sprawozdawczym.

Wojt Gminy w przepisach wewnetrznych jednostki nie okreslit stawek amortyzacyjnych dla wartosci
niematerialnych i prawnych, stosownie do przepiséw art. 16m ust. 3 ustawy z 15 lutego 1992 r. o podatku
dochodowym od 0s6b prawnych (t.j. Dz.U. z 2000 r. Nr 54, poz. 654 ze zm.), stanowiacych, ze podatnicy
ustalaja stawki amortyzacyjne dla poszczeg6lnych wartoSci niematerialnych i prawnych na caty okres

amortyzacji przed rozpoczgciem dokonywania odpisdw amortyzacyjnych.

W zakresie zadan zleconych i realizowanych w ramach porozumien

Nie prowadzono wyodrebnionej ewidencji ksiggowej zadan zleconych, przez co dane wykazane
w sprawozdaniach Rb-50 wydatki na dzien 31 grudnia 2008 r. i 30 czerwca 2009 r., nie byly zgodne
z ewidencja ksiggowa. Naruszato to dyspozycje § 6 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 27
czerwca 2006 r. w sprawie sprawozdawczo$ci budzetowej, w mysl ktérej sprawozdania jednostkowe sa
sporzadzane przez kierownikéw jednostek organizacyjnych na podstawie ksiag rachunkowych oraz art. 24
ust. 4 pkt 2 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci, zgodnie z ktérym ksiggi rachunkowe uznaje
si¢ za sprawdzalne, jezeli umozliwiaja stwierdzenie poprawno$ci dokonanych w nich zapiséw, standw (sald)
oraz dziatania stosowanych procedur obliczeniowych, a w szczegdlnos$ci zapisy uporzadkowane sa
chronologicznie i systematycznie wedlug kryteriow klasyfikacyjnych umozliwiajacych sporzadzenie
obowiazujacych jednostke sprawozdan finansowych i innych, sprawozdan, w tym deklaracji podatkowych

oraz dokonanie rozliczen finansowych.

W zakresie rozliczen finansowych z jednostkami organizacyjnymi

Podlegltym jednostkom organizacyjnym nie przekazano, niezb¢dnych do opracowania projektéw ich
planéw finansowych na 2008 rok informacji, o ktérych mowa w art. 185 ust. 1 ustawy z dnia 30 czerwca
2005 r. o finansach publicznych. Uchybiono réwniez przepisom art. 186 ust. 1 pkt 2 poprzez przekroczenie
terminu 21 dni od uchwalenia uchwaty budzetowej, na przestanie podleglym jednostkom informacji

o ostatecznych kwotach dochodéw i wydatkéw oraz wysokosci dotacji i wptat do budzetu.
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W dniu 26 maja 2004 r. Uchwata nr XXII1/150/04 Rady Gminy Lewin Ktodzki z dnia 26 maja 2004 r.
Gminng Bibliotek¢ Publiczna w Lewinie Ktodzkim wiaczono do struktur Urzgdu Gminy. Wcze$niej, co
zostato stwierdzone w wyniku kontroli przeprowadzonej przez Regionalna Izbg Obrachunkowa w okresie od
10 grudnia 2001 r. do 6 marca 2002 r., biblioteka dziatata w gminie w formie jednostki budzetowe;.
W zwiazku z powyzszym, w wystapieniu pokontrolnym nr WK.0913/319/K-65/01 z 22 kwietnia 2002 r. Izba
zalecita dostosowanie formy organizacyjnej Gminnej Biblioteki Publicznej w Lewinie Ktodzkim do
wymogow ustawy z 27 czerwca 1997 r. o bibliotekach (Dz.U. Nr 85, poz. 539 ze zm.). Z art. 18 ust. 2 tej
ustawy wynika, ze samorzadowe biblioteki dziataja w formie instytucji kultury. Zasady funkcjonowania
instytucji kultury okre$la ustawa z dnia 25 pazdziernika 1991 r. o organizowaniu i prowadzeniu dziatalnos$ci

kulturalnej (t.j. Dz.U. z 2001 r. Nr 13, poz. 123 ze zm.).

WNIOSKI POKONTROLNE

Przedstawiajac powyzsze Panu Wdjtowi, Regionalna Izba Obrachunkowa we Wroclawiu,
dzialajac na podstawie przepisu art. 9 ust. 2 ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych, wnosi
o podjecie skutecznych dzialan majacych na celu wyeliminowanie stwierdzonych nieprawidtowosci
i uchybien szczegélowo opisanych w protokole kontroli oraz niedopuszczenie do ich ponownego

wystapienia w przyszlosci, mi¢gdzy innymi poprzez realizacj¢ nastepujacych wnioskow.

1. Stosowanie okreSlonych ustawa z 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (tekst jednolity: Dz.U.

22009 r., Nr 152, poz. 1223) zasad rachunkowosci, poprzez:

a) zamieszczanie na dowodach ksiggowych informacji dotyczacych opisu operacji, sposobu ujgcia
dowodu w ksiggach rachunkowych, podpisu osoby odpowiedzialnej za te wskazania oraz osoby
sporzadzajacej dowdd, stosownie do art. 21 ust, 1, 3, 51 6 ustawy;

b) dostosowanie ksiggi rachunkowej dotyczacej ewidencji nieruchomosci gruntowych do wymogéw
art. 13 ust. 4 ustawy;

¢) ujmowanie w ewidencji ksiggowej faktdw zbycia nieruchomosci zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy
o rachunkowosci, tj. poprzez wprowadzanie do ksiag rachunkowych okresu sprawozdawczego, w
postaci zapisu, kazdego zdarzenia gospodarczego, ktore nastapito w tym okresie sprawozdawczym;

d) dostosowanie systemu komputerowego w zakresie ewidencji podatkéw do wymagan okreslonych
w art. 16 ust. 1 ustawy, w taki sposéb aby dane uzyskiwane z ksiag pomocniczych byty zgodne z
zapisami 1 saldami ksiggi gidwnej, aby pozwalal on na uzyskiwanie prawidlowych danych
dotyczacych wysokosci zadtuzenia podatnika oraz umozliwial wprowadzanie danych dotyczacych
umorzen zalegto$ci podatkowych os6b prawnych.

2. Przestrzeganie przepiséw rozporzadzenia Ministra Finanséw z 28 lipca 2006 r. w sprawie szczeg6lnych
zasad rachunkowos$ci oraz planéw kont dla budzetu panstwa, budzetéw jednostek samorzadu
terytorialnego oraz niektérych jednostek sektora finanséw publicznych (Dz.U. Nr 142, poz. 1020 ze

zm.), a w szczeg6lnosci:
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a) prowadzenie ewidencji ksiggowej do kont 130 oraz 221 zgodnie z opisem tych kont zawartym
w zataczniku nr 2 do rozporzadzenia.
Przestrzeganie zasady rozdzielenia funkcji dysponenta i wykonawcy przy wystawianiu i realizowaniu
dowodéw wyptat z kasy, zgodnie z powszechnie obowiazujacymi standardami kontroli finansowe;j
w jednostkach sektora finanséw publicznych.
Przestrzeganie obowiazku regulowania zaciagnigtych zobowiazan w terminach wynikajacych
z wezesniej zaciagnigtych zobowiagzan, celem niedopuszczenia do uszczuplenia $rodkéw publicznych
wskutek zaptaty odsetek za nieterminowa realizacj¢ zobowiazan stosownie do wymogéw art. 35 ust. 3
pkt 3 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 roku o finansach publicznych (Dz.U. Nr 249, poz. 2104 z p6zn.
zm.), oraz odpowiednio art. 44 ust. 3 pkt 3 ustawy z 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz.U.
Nr 157, poz. 1240), wchodzacej w zycie z dniem 1 stycznia 2010 roku.
Wykazywanie w sprawozdaniach budzetowych danych zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Finanséw
z dnia 27 czerwca 2006 r. w sprawie sprawozdawczosci budzetowej (Dz.U. Nr 115, poz. 781 ze zm.).
Przestrzeganie, przy wystawianiu decyzji ustalajacych wysokos¢ zobowiazania podatkowego
w stosunku do wlascicieli 1 wspétwlascicieli nieruchomosci (matzonkéw), art. 3 ust. 1 1 4 ustawy z dnia
12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych (tekst jednolity Dz.U. z 2006 r. Nr 121, poz. 844 ze
zZm.).
Biezace wykonywanie przez organ podatkowy okreslonych w art. 272 ustawy z 29 sierpnia 1997 r.
Ordynacja podatkowa (tekst jednolity Dz.U. z 2005 r. Nr 8, poz.60 ze zm.) obowiazkéw w zakresie
badania deklaracji/informacji podatkowych pod katem ich poprawnosci formalnej, oraz ustalanie stanu
faktycznego celem zapewnienia zgodno$ci tych deklaracji z przedstawionymi dokumentami oraz
z ewidencja geodezyjng. Ustalenie prawidlowego wymiaru podatku od nieruchomos$ci za okres
ostatnich 5 lat podatnikom, wobec ktérych stwierdzono réznice w podstawach opodatkowania w trakcie
kontroli.
Prowadzenie kart nieruchomo$ci zgodnie z wymogami okre§lonymi w § 5 rozporzadzenia Ministra
Finanséw z 22 kwietnia 2004 r. w sprawie ewidencji podatkowej nieruchomosci (Dz.U. Nr 107 poz.
1138).
Stosowanie art. 76a § 1 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa w zakresie wydawania
postanowien w sprawach zaliczenia nadplaty na poczet zaleglych oraz biezacych zobowiazan
podatkowych.
Zapewnienie szczeg6lnego nadzoru nad decyzjami wydawanymi w sprawie umorzenia, odroczenia
i roztozenia na raty naleznosci podatkowych, tak aby odpowiadaly one wymogom stawianym przez
przepisy art. 210 Ordynacja podatkowa — czyli zawieraly wlasciwe i petne podstawy prawne zgodne
z trescia rozstrzygnigcia, oraz uzasadnienie faktyczne i prawne.
Przestrzeganie art. 259 § 1 pkt. 2 Ordynacji podatkowej, w zakresie biezacej kontroli wywiazywania si¢
podatnikéw z terminéw platnosci odroczonego podatku lub zaleglosci podatkowej badz terminu

ptatnosci ktérejkolwiek z rat, na jaki zostal roztozony podatek lub zalegto$¢ podatkowa.
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Prowadzenie czynnoS$ci egzekucyjnych w stosunku do podatnikéw zalegajacych z wptatami naleznosci
podatkowych zgodnie z przepisami § 5 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Finanséw z 22 listopada 2001
roku w sprawie wykonania niektérych przepiséw ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji
(Dz.U. Nr 137, poz. 1541 ze zm.).

Przestrzeganie przepiséw rozporzadzenia Ministra Finanséw z 14 czerwca 2006 r. w sprawie
szczego6towej klasyfikacji dochodéw, wydatkéw, przychodéw i rozchodéw oraz §rodkéw pochodzacych
ze zrédet zagranicznych ( Dz.U. Nr 107, poz. 726 ze zm.); klasyfikowanie wydatkéw zgodnie z ich
tre$cig ekonomiczna.

Przestrzeganie art. 18 ust. 2, 5 1 6 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 roku o wychowaniu w trzezwo$ci
i przeciwdzialaniu alkoholizmowi (tekst jednolity Dz.U z 2007 r. Nr 70 poz. 473 z p6zn. zm.)
w zakresie wydawania zezwolen na sprzedaz napojéw alkoholowych po zlozeniu pisemnego wniosku o
wydanie zezwolenia wraz z kompletem dokumentéw.

Zlecanie do realizacji zadan podmiotom spoza sektora finanséw publicznych wylacznie na zasadach
okreslonych w przepisach art. 176 ust. 1 1 2 ustawy z 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych,
i odpowiednio art. 221 ust. 1 i 2 ustawy z 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych,
z uwzglednieniem przepisOw rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z 27 grudnia 2005 r.
w sprawie wzoru oferty realizacji zadania publicznego, ramowego wzoru umowy o wykonanie zadania
publicznego i wzoru sprawozdania z wykonania tego zadania ( Dz.U. Nr 264, poz. 2207).
Przekazywanie jednostkom spoza sektora finanséw publicznych dotacji z budzetu gminy wylacznie po
zawarciu z nimi stosownych uméw, zgodnie z art. 16 ustawy z 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosci
pozytku publicznego i wolontariacie (Dz.U. Nr 96, poz. 873 ze zm.).

Naliczanie i przekazywanie odpisu na ZFSS na wyodrgbniony rachunek zgodnie z przepisami ustawy
z dnia 4 marca 1994 r. o zaktadowym funduszu §wiadczen socjalnych (t.j. Dz.U. z 1996 r., Nr 70, poz.
335 ze zm.) oraz rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z 4 marca 1994 r. w sprawie
sposobu ustalania przecigtnej liczby zatrudnionych w celu naliczania odpisu na zakladowy fundusz
$wiadczen socjalnych (Dz.U. Nr 43, poz. 168 ze zm.).

Ponoszenie wydatkéw i cigzaréw zwiazanych z rzecza wspdlna do wysokos$ci udziatéw, zgodnie z art.
207 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (Dz.U. Nr 16, poz. 93 ze zm.).

Zawiadamianie wtasciwych organéw o zamiarze wykonania prac remontowych zgodnie z przepisami
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (t.j. Dz.U. z 2006 r. Nr 156, poz. 1118 ze zm.).
Przesytanie do Biuletynu Zaméwien Publicznych ogloszenia o udzieleniu zamdéwienia publicznego,
zgodnie z postanowieniami art. 95 ust. 1 z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdéwien publicznych (t.].
Dz.U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 ze zm.).

Odrzucanie ofert niespelniajacych wymogéw SIWZ, stosownie do wymogéw art. 89 ust. 1 pkt 2 ww.
ustawy.

Dokonywanie obrotu nieruchomos$ciami stanowigcymi wlasnos¢ gminy (sprzedazy, dzierzawy, najmu)

zgodnie z przepisami ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomos$ciami (t.j. Dz.U.
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72004 r. Nr 261, poz. 2603 ze zm.) oraz rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 14 wrzesnia 2004 r.
w sprawie sposobu i trybu przeprowadzania przetargéw oraz rokowan na zbycie nieruchomosci (Dz.U.
Nr 207 poz. 2108 ze zm.) dotyczace obrotu nieruchomos$ciami stanowigcymi wiasno§¢ Gminy.
Egzekwowanie od nabywcow mienia dowodéw potwierdzajacych dokonanie zaptaty nie p6zniej niz do
dnia zawarcia umowy, stosownie do wymogoéw art. 70 ust. 1 ustawy z 21 sierpnia 1991 r. o gospodarce
nieruchomosciami.

Uregulowanie w przepisach wewnegtrznych zasad sporzadzania, obiegu i kontroli dokumentéw
dotyczacych przychodu i rozchodu $rodkéw trwatych, celem wypetniania obowiazkéw wynikajacych
z art. 20 ust. 1 ustawy o rachunkowosci.

Okre$lenie w przepisach wewngtrznych wysoko$ci stosowanych stawek amortyzacyjnych dla
poszczegdlnych warto$ci niematerialnych i prawnych, stosownie do przepiséw art. 16m ust. 3 ustawy
z dnia 15 lutego 1992 roku o podatku dochodowym od oséb prawnych (t.j. Dz.U. z 2000 r. Nr 54, poz.
654 ze zm.).

Prowadzenie ewidencji ksiggowej zadan zleconych w sposéb umozliwiajacy sporzadzanie
obowiazujacych sprawozdan w oparciu o art. 24 ust. 4 pkt 2 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r.
o rachunkowosci.

Przestrzeganie terminu przekazywania podleglym jednostkom organizacyjnym informacji niezb¢dnych
do opracowania projektéw ich planéw finansowych, stosownie do art. 185 ust. 1 ustawy z dnia 30
czerwca 2005 r. o finansach publicznych, i odpowiednio — art. 248 ust. 1 ustawy z 27 sierpnia 20009 r.
o finansach publicznych.

Prowadzenie dziatalnosci kulturalnej w formie biblioteki samorzadowej w oparciu o przepisy ustawy
z dnia 25 pazdziernika 1991 r. o organizowaniu i prowadzeniu dziatalno$ci kulturalnej (t.j. Dz.U. z 2001
r. Nr 13, poz. 123 ze zm.), w zwiazku z art. 18 ust. 2 ustawy z 27 czerwca 1997 r. o bibliotekach (Dz.U.
Nr 85, poz. 539 ze zm.).

Regionalna Izba Obrachunkowa we Wroclawiu, zgodnie z przepisem art. 9 ust. 3 i ust. 4 ustawy

z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych, oczekuje w terminie 30 dni od

dnia otrzymania niniejszego wystapienia pokontrolnego, zawiadomienia o wykonaniu wnioskow lub

o przyczynach ich niewykonania. Do wnioskéw zawartych w wystgpieniu pokontrolnym przystuguje

prawo zgloszenia zastrzezenia do Kolegium Izby. Zastrzezenie sklada wlasciwy organ jednostki

kontrolowanej, za posrednictwem Prezesa Izby, w terminie 14 dni od otrzymania wystapienia

pokontrolnego. Podstawa zgloszenia zastrzezenia moze by¢ tylko zarzut naruszenia prawa poprzez

bledng jego wykladnig¢ lub niewlasciwe zastosowanie.

Do wiadomosci:

Ewa Kubinska
Przewodniczaca Rady Gminy
w Lewinie Klodzkim



