Wroctaw, 10 lipca 2006 roku
WK.660/P-19/K-12/06

Pani
Lilla Gruntkowska .
Burmistrz Gminy Miejskiej w Zarowie

ul. Zam}(owa 2
58-130 Zarow

Regionalna Izba Obrachunkowa we Wroctawiu, dziatajac na podstawie art. 1 ust. 1 ustawy
z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (tekst jednolity: Dz. U. z 2001 r.
Nr 55, poz. 577 ze zm.), przeprowadzita w dniach od 2 do 9 czerwca 2006 r. kontrole dorazna
gospodarki finansowej gminy Zaréw, obejmujaca realizacje porozumien zawartych z Powiatem
Swidnickim w zakresie wspélnej realizacji zadania inwestycyjnego pn. ,Przebudowa drogi
powiatowej nr 3396D na odcinku Mielgcin - Lazany” w okresie od poczatku 2004 r. do 31 maja
2006 r. Ustalenia kontroli przedstawione zostaly w protokole, ktorego jeden egzemplarz zostat
przekazany Zastgpcy Burmistrza panu Leszkowi Michalakowi w dniu jego podpisania. Z jej ustalen
wynika, ze Gmina Zarow wywiazywala si¢ z zawartych porozumien, jednak przy ich realizacji

wystapity pewne uchybienia.

Dnia 17 listopada 2004 r. Burmistrz Zarowa pani Lilla Gruntkowska zawarta z Dyrektorem
Zarzadu Drég Powiatowych w Swidnicy dziatajacego w imieniu Zarzadu Powiatu Swidnickiego
porozumienie w sprawie wspodlnego sfinansowania dokumentacji dla zadania inwestycyjnego pn.
»Przebudowa drogi Mielgcin — Lazany”. Zgodnie z porozumieniem Zarzad Drog Powiatowych
zobowiazal si¢ do przeznaczenia na ww. cel kwoty 21.470 zt i sfinansowania nastgpujacych
elementéw dokumentacji:

v robdt geodezyjnych — obejmujacych aktualizacje mapy do celow projektowych;
v" badan geologicznych podtoza gruntowego wzdtuz istniejacej drogi na odcinku Lazany — Mielecin;
v badania no$nosci nawierzchni asfaltowej istniejacej drogi na odcinku Lazany — Mielecin.

Powyzsza dokumentacje wykonywata Gmina Zaréw, a Zarzad Drog Powiatowych przekazat
dnia 30 grudnia 2004 r. srodki w wysokosci 21.470 zt na podstawie noty obciazeniowej nr 11/04,
wystawionej przez Gming Zaréw w dniu 29 grudnia 2004 r. W roku 2004 Gmina Zaréw poniosta
wydatki na cele okreslone w porozumieniu zawartym z Zarzadem Drég Powiatowych w Swidnicy
w tacznej wysokosci 16.834 zt tytutem zaplaty za faktury: nr 162/2004 z dnia 19 pazdziernika 2004 r.
wystawiona przez ,,Biuro Geodezji” s.c. o wartosci 5.000 zt oraz nr S000123 z dnia 25 pazdziernika
2004 r. wystawiona przez firme¢ ,,Uslugi konsultingowe i geologiczne” o wartosci 11.834 zi.
Wystawiajac w dniu 29 grudnia 2004 r. note obciazeniowa w wysokosci zobowigzania Zarzadu Drog
Powiatowych tj. 21.470 zl, postapiono wbrew postanowieniom § 2 porozumienia, zgodnie z ktorym

noty obciazeniowe powinny by¢ sporzadzone w oparciu o wystawione faktury przez wykonawcow
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ushug. Tymczasem warto$¢ noty nr 11/04 z dnia 29 grudnia 2004 r. (ktéra opiewata na kwote 21.470
zt, a wigc byta zawyzona o 4.636 zt w stosunku do faktycznie poniesionych wydatkéw w danym roku)
ustalono na podstawie ustnej sugestii Dyrektora Zarzadu Drég Publicznych. Tym samym naruszono §
4 porozumienia, zgodnie z ktorym zmiana jego postanowien mogla nastapi¢ jedynie za zgoda obu
stron wyrazong na pismie pod rygorem niewaznosci.

W dniu 1 wrze$nia 2004 r. Burmistrz Zarowa pani Lilla Gruntkowska zawarta z pania Maria
Konieczna wiascicielka firmy ,,Ustugi Budowlane Maria Konieczna” z siedziba w Starych
Bogaczowicach umowe nr 146/2004 na wykonanie dokumentacji projektowej na przebudowe drogi
Lazany — Mielecin dtugosci ok. 3,0 km. Do umowy aneksami nr 1 z dnia 23 maja 2005 r. i nr 2 z dnia
12 lipca 2005 r. wprowadzono zmiany poszerzajace przedmiot umowy i zwigkszajace warto$¢ zadania
do kwoty 22.800 zt netto. Zgodnie z umowa i zmianami wprowadzonymi aneksami nr 1 i 2,
wykonawca powinien przekazac¢ (a tego nie uczynit) do dnia 14 pazdziernika 2005 r. tj. 60 dni od daty
uprawomocnienia si¢ decyzji o warunkach zabudowy, wszystkie dokumenty obj¢te umowa:

1. Koncepcja przebudowy drogi wraz z szacunkowym kosztem robot — 2 egz. w terminie do
22.09.2004 r.,

2. Projekt budowlany — 5 egz. w terminie 60 dni od daty uprawomocnienia si¢ decyzji o warunkach
zabudowy,

3. Projekt wykonawczy — 5 egz. w terminie 60 dni od daty uprawomocnienia si¢ decyzji
o warunkach zabudowy,

4. Specyfikacja techniczna — 2 egz. w terminie 60 dni od daty uprawomocnienia si¢ decyzji
o warunkach zabudowy,

5. Przedmiar robot — 2 egz. w terminie 60 dni od daty uprawomocnienia si¢ decyzji o warunkach
zabudowy,

6. Projekt organizacji ruchu i oznakowania drogi na czas trwania rob6t oraz docelowego — 2 egz.
W terminie 60 dni od daty uprawomocnienia si¢ decyzji o warunkach zabudowy,

7. Wstepny projekt zagospodarowania terenu dla zadania pn. ,,Przebudowa drogi Lazany — Mielgcin
na odcinku dtugosci ok. 3,0 km” majacy na celu przygotowanie decyzji zatwierdzajacej projekt
zagospodarowania i stanowiacej w dalszej czesci procedury podstawg do pozyskania gruntow
niezbednych pod przebudowe drogi powiatowej nr 3396D — 4 egz.,

8. Aktualizacja wyceny szacunkowej zadania — w terminie do 18 lipca 2005 r.,

9. Korekta przebiegu drogi powiatowej nr 3396D— w terminie do 18 lipca 2005 r.

W dniu 22 listopada 2005 r., a wigc ponad 1 miesiac po umownym terminie, w ktorym
wykonawca miat wywiazac si¢ z obowiazku przeditozenia kompletu dokumentacji, zawarto aneks nr 3
do umowy nr 146/2004, w ktorym zmieniono przedmiot umowy — rezygnujac z wykonania projektu
budowlanego, a w zamian zamawiajac projekt koncepcyjny w ilosci 14 sztuk, przy czym warto$¢ tego
nowego zamoéwienia ogdtem wyniosta 21.500 zt netto (czyli zmniejszyta si¢ o 1.300 zt w stosunku do

pierwotnej wartosci wynikajacej z umowy i anekséw nr 1 1 2). Aneksem zmieniono rowniez terminy



wykonania i dostarczenia prac projektowych stanowiacych przedmiot odbioru ostatecznie do dnia 23
stycznia 2006 r.

Gmina Zaréw nie wystapita do firmy ,,Uslugi Budowlane Maria Konieczna” o zaptate kar
umownych za nieterminowe wykonanie przedmiotu umowy przez projektanta, poniewaz decyzja
o warunkach zabudowy stala si¢ bezprzedmiotowa w momencie utworzenia Miejscowego Planu
Zagospodarowania Przestrzennego, co wptyngto na termin wykonania umowy. Zmiany tej dokonano
w wyniku wspolnych ustalen pomiedzy Starostwem Powiatowym w Swidnicy, Regionalna Dyrekcja
Laséw Panstwowych oraz Gminag Zaréw. Jednak zmiany te nie mialy swojego odzwierciedlenia
w umowie zawartej pomiedzy Gming Zaréw a firma ,,Ustugi Budowlane Maria Konieczna” wbrew
postanowieniom § 11 umowy nr 146/2004, zgodnie z ktorym zmiana postanowien umowy mogta

nastapi¢ wytacznie w formie pisemnej, w drodze aneksu pod rygorem niewaznosci.

Przyczynami opisanych powyzej uchybien byto nieprzestrzeganie zawartych migdzy stronami
umoé6w. Odpowiedzialno$¢ w tym zakresie ponosi Burmistrz oraz Skarbnik Miasta.

Przedstawiajac powyzsze pani Burmistrz, Regionalna Izba Obrachunkowa we Wroctawiu,
dziatajac na podstawie art. 9 ust. 2 ustawy z 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach
obrachunkowych (tekst jednolity z 2001 r. Dz. U. Nr 55, poz. 577 ze zm.) wnosi o podjgcie dziatan,
majacych na celu wyeliminowanie stwierdzonych nieprawidlowosci i niedopuszczenie do ich

ponownego wystapienia, poprzez realizacj¢ nastgpujacego wniosku:

Przestrzeganie postanowien w zawartych przez Gmine Zaréw umowach, a w szczegdlno$ci
dokonywanie zmian postanowien umownych wytacznie w formie przewidzianej przez strony w tych

umowach.

Stosownie do postanowien art. 9 ust. 3 i 4 powolanej wyzej ustawy o regionalnych izbach
obrachunkowych prosze¢ o poinformowanie Regionalnej Izby Obrachunkowej we Wroclawiu
w terminie 30 dni od dnia otrzymania niniejszego wystapienia pokontrolnego o wykonaniu
wniosku lub o przyczynach jego niewykonania. Do wniosku zawartego w wystapieniu
pokontrolnym przystluguje prawo zgloszenia zastrzezenia do kolegium Izby. Zastrzezenie sklada
wlasciwy organ jednostki kontrolowanej w terminie 14 dni od dnia otrzymania wystapienia
pokontrolnego za posrednictwem Prezesa Izby. Podstawa zgloszenia zastrzezenia moze by¢ tylko

zarzut naruszenia prawa poprzez bledna jego wykladnie¢ lub niewlasciwe zastosowanie.

Do wiadomosci:

Pan

Stanistaw Szczgsny
Przewodniczacy Rady Miejskiej
w Zarowie
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