Wroctaw, 26 pazdziernika 2017 roku

WK.WR.40.39.2017.P4 Pan
Piotr Wolowicz
Starosta Powiatu Gorowskiego

ul. Adama Mickiewicza 1,
56-200 Gora

Regionalna Izba Obrachunkowa we Wroclawiu, dziatajac na podstawie art. 1 ust. 1 ustawy
z 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz.U. z 2016 r. poz. 561)
przeprowadzita, w okresie od 17 lipca do 11 wrze$nia 2017 r. kompleksowa kontrole gospodarki
finansowej Powiatu Gorowskiego. Zakres badanych zagadnien, okres objety kontrolg oraz ustalenia
przedstawiono szczegdtowo w protokole kontroli, podpisanym 11 wrze$nia 2017 r., ktdrego jeden
egzemplarz pozostawiono w jednostce.

Ponadto w okresie od 31 sierpnia do 8 wrzesnia 2017 r. przeprowadzona zostata kontrola
gospodarki finansowej Powiatowego Os$rodka Sportu i Rekreacji w Goérze. W oparciu
o ustalenia kontroli, ujgte w odrgbnym protokole, Izba wystosowata do Dyrektora tej jednostki
wystapienie pokontrolne, ktore przekazano Panu Staroscie do wiadomosci.

Stwierdzone w wyniku kontroli gospodarki finansowej Powiatu Gorowskiego

nieprawidtowosci i uchybienia wystapily w zakresie nizej wskazanych zagadnien:

W zakresie gospodarki pieni¢znej

Umoweg z 24 marca 2015 r. z DNB Bankiem Polskim S.A. o kredyt odnawialny
nr 1591/113/2015 w wysokosci 1.500.000 zt zawarto bez stosowania ustawy prawo zamowien
publicznych. Do obstugi (splaty) kredytu odnawialnego stuzyto konto o nr 61 2190 (...) 0101, ktére
otwarto w DNB Bank Polska S.A umowa na otwarcie i prowadzenie rachunku pomocniczego
z 17 czerwca 2014 1.

Koszty zwigzane z umowa o kredyt odnawialny oraz podpisanym zalacznikiem nr 3a (2a)
z 18 listopada 2015 r. pn. ,Zalacznik cenowy — Indywidualne optaty” do powotanej umowy
z 17 czerwca 2014 r. pobierane z rachunku bankowego nr 61 2190 (...) 0101 w okresie od 1 kwietnia
do 31 grudnia 2015 r. wyniosty facznie 167.871,66 zt (uruchomienie kredytu 37.500 zt, odsetki od
kredytu 40.371,66 zt oraz oplaty zwiazane z podpisanym aneksem nr 3a (2a) 90.000 zt: otwarcie,
prowadzenie oraz dostgp do systemu bankowosci internetowej iNORD Business do dwoch rachunkow,
prace specjalisty Banku u klienta oraz integracje systeméw finansowo-ksiggowych), tj. 39.733,88 euro

1 przekroczylty kwotg okreslong w art. 4 pkt 8 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien



publicznych (Dz.U. z 2013 r. poz. 907 ze zm.), zwanej w dalszej czgsci wystapienia ustawa Pzp.
Powyzsze byto niezgodne z art. 3 ust. 1 w zwiazku z art. 4 pkt 8 ustawy Pzp oraz art. 44 ust. 4 ustawy
z 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz.U. z 2013 r. poz. 885 ze zm.). W $wietle tych
przepisow jednostki sektora finansow publicznych, przy zawieraniu umoéw odplatnych, ktoérych
przedmiotem sa ustugi, dostawy lub roboty budowlane, maja obowiazek stosowaé przepisy ustawy
Pzp.

Na podstawie zalacznika nr 3a (2a) z 18 listopada 2015 r. pn. ,Zalacznik cenowy —
Indywidualne optaty” do powotanej umowy z 17 czerwca 2014 r. Powiat poniost koszty z tytulu
otwarcia, prowadzenia i dostgpu do systemu bankowos$ci internetowej iNORD Business dwoch
rachunkéw nr 34 2190 (...) 0102 i nr 07 2190 (...) 0103 w wysokosci 20.000 zl, za prace specjalisty
u klienta 30.000 zt i optate za integracje¢ systemow finansowo-ksiggowych klienta 40.000 zt.

Z historii operacji za okres od 25 listopada 2015 r. do dnia kontroli tj. 9 sierpnia 2017 r.
wynikato, ze rachunki bankowe o nr 34 2190 (...) 0102 i nr 07 2190 (...) 0103 za ktorych otwarcie,
prowadzenie oraz dostgp do sytemu bankowosci internetowej Powiat zaptacit 20.000 zt nigdy nie byly
uzywane poniewaz nie dokonano na nich zadnej operacji finansowe;.

Z wyjasnien zlozonych w trakcie kontroli przez Starost¢ wynikato, ze w listopadzie 2015 r.
odbyly si¢ konsultacje ze specjalista Banku w zakresie przygotowania do integracji systemu
finansowo-ksiggowego z systemem bankowosci elektronicznej (testy, parametryzacja, przygotowanie
raportdOw 1 analiz¢ testow), ktore zakonczyly si¢ negatywnie — brak kompatybilnosci i programéw

bankowosci elektronicznej).

W zakresie ksiggowosci i sprawozdawczoSci

Wbrew obowiazkowi wynikajacemu z art. 10 ust. 2 ustawy z 29 wrzesnia 1994 r.
o rachunkowosci (Dz.U. z 2013 1. poz. 330 ze zm. oraz Dz.U. z 2016 1. poz. 1047 ze zm.) Starosta nie
zaktualizowal dokumentacji opisujacej przyjete zasady rachunkowosci wprowadzonej zarzadzeniem
Nr 6/2011 z dnia 25 stycznia 2011 r., w szczegdlnosci w zakresie stosowanych dziennikow i kont
w Starostwie w poszczegolnych okresach.

W zakresie prowadzonych w 2016 r. ksiag rachunkowych i ewidencji ksiggowej stwierdzono
nieprawidlowosci naruszajace przepisy powotanej ustawy o rachunkowosci, rozporzadzenia Ministra
Finansow z dnia 5 lipca 2010 r. w sprawie szczegodlnych zasad rachunkowos$ci oraz planéw kont dla
budzetu panstwa, budzetow jednostek samorzadu terytorialnego, jednostek budzetowych,
samorzadowych zakladéow budzetowych, panstwowych funduszy celowych oraz panstwowych
jednostek budzetowych majacych siedzibg poza granicami Rzeczpospolitej Polskiej (Dz.U. z 2013 r.,
poz. 289 ze zm., obecnie Dz.U. z 2017 r. poz. 760) oraz uregulowan wewngtrznych:

Na koncie analitycznym 201/004/00000/0000/00 o nazwie ,,Rozrachunki jednorazowe”
ewidencjonowano rozrachunki z ro6znymi kontrahentami (w 2016r. na koncie tym obroty

Wn wyniosty 659.492,10 zi, obroty Ma 659.531,08 zl), co byto niezgodne z opisem konta 201



,»Rozrachunki z odbiorcami i dostawcami” zawartym w zataczniku 3 do rozporzadzenia ktory stanowi,
ze ewidencja szczegélowa prowadzona do konta 201 powinna zapewni¢ mozliwos¢ ustalenia
naleznosci 1 zobowiazan krajowych i zagranicznych wedtug poszczeg6lnych kontrahentow.

Zapisy na koncie 221 ,Naleznosci z tytulu dochoddéw budzetowych” w ksigdze gltownej
prowadzonej w programie Radix-FKJ nie byly uzgodnione wg stanu na 30 listopada 2016 r.
z ewidencja analityczna prowadzona w programie RADIX WIP w dzienniku czg$ciowym
pn. ,,Dochody z zasobow geodezji” (roznice: 100 zt w zakresie bilansu otwarcia, 506,93 zt w zakresie
»Przypisow” i, Zwrotow”, 5.924,93 zt w zakresie ,,Wplat” i,,0dpisow” oraz 5.518 zt w zakresie
»Salda Wn” na dzien 30 listopada 2016 r.), czym naruszono art. 16 ust. 1 ustawy o rachunkowosci.

Odpisy (zmniejszenia) naleznosci ewidencjowano ze znakiem minus po stronie Wn konta 221,
a zwroty nadptat ze znakiem minus po stronie Ma konta 221, czym naruszono zasady prowadzenia
konta 221 ,Naleznosci ztytulu dochodow budzetowych” zawarte w zataczniku nr 3 do
rozporzadzenia.

Odprowadzana gotowke z kasy Starostwa do banku ujmowano w rozchodach raportow
kasowych w dniu innym niz wplata do banku, co bylo niezgodne z § 9 obowiazujacej w jednostce
Instrukcji kasowej (,,Wszystkie dowody kasowe dotyczace wptat i wyptat gotdwki, dokonywanych
w danym dniu powinny by¢ w tym dniu wpisane do raportu kasowego™) oraz naruszato art. 24 ust. 5
pkt 3 ustawy o rachunkowos$ci. Wptata gotéwki do banku w wysokosci 5.518 =zt
(zaewidencjonowana w raporcie kasowym nr 0046 za okres od 28 do 30 listopada 2016 r. pn. zadanie:
dochody z zasobdéw geodezji) miala miejsce 2 grudnia 2016 r. a w raporcie podano 30 listopada
2016.

Stosowany sposob ewidencji operacji gotdéwkowych dotyczacych zaptaty naleznosci (zapis
Wn 101 Ma 141) oraz ewidencji operacji odprowadzania gotowki do banku (w dacie innej niz
faktycznie dokonana) spowodowal, ze dane wykazane w sprawozdaniu Rb-27S z wykonania planu
dochodéw budzetowych, w zakresie dochodow i nalezno$ci pozostatych do zaptaty nie uwzgledniaty
wptat dochodow do kasy. Bylo to niezgodne z § 3 ust. 1 zatacznika nr 39 do rozporzadzenia Ministra
Finansow z 16 stycznia 2014 r. w sprawie sprawozdawczosci budzetowej (Dz.U. poz. 119 ze zm.,
Dz.U. 22016 1. poz. 1015 ze zm.).

Pobierane przez Starostwo 1 odprowadzane do Dolnoslaskiego Urzgdu Wojewddzkiego dochody
zwigzane z realizacja zadan z zakresu administracji rzadowej (wplywy z oplat za trwaly zarzad,
uzytkowanie i shuzebno$ci; wpltywy z optat z tytutu uzytkowania wieczystego nieruchomosci; wptywy
z r6znych optat; wplywy z najmu i dzierzawy sktadnikow majatkowych Skarbu Panstwa; wplywy
z tytulu przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego przystugujacego osobom fizycznym w prawo
wlasnosci; wptywy z réznych dochoddéw) ewidencjonowano na koncie 720 ,,Przychody z tytulu
dochodéw budzetowych” (Wn 221 Ma 720). Lacznie na tym koncie zaewidencjonowano

422.716,80 zt przychodéw z wymienionych wyzej tytuldéw. Ewidencjonowanie na koncie 720



dochodéw zwiazanych z zadaniami zleconymi bylo niezgodne z obowiazujacymi w Starostwie
przyjetymi zasadami rachunkowosci.

Nieruchomos$ci stanowiace majatek Skarbu Panstwa, ujgte byly na koncie bilansowym
Starostwa, tj. na koncie 011 ,Srodki trwate” (w dzienniku czg$ciowym pn. ,,Dochody rzadowe”).
Na koniec 2016 r. warto$¢ tych nieruchomosci wynosita 2.490.114,72 zt. Na koncie 071 ,,Umorzenie
srodkow trwatych oraz wartos$ci niematerialnych i prawnych” ewidencjonowano umorzenia §rodkéw
trwalych Skarbu Panstwa. Na koniec 2016 r. warto$¢ tych umorzen wynosita 151.145,09 zi. Pomimo
sprzedazy w 2015 r. nieruchomosci gruntowej niezabudowanej potozonej w Daszowie gm. Jemielno —
dziatka nr 195/1 opow. 0,3000 ha oraz nieruchomos$ci niezabudowanej stanowiacej dziatke
o nr ewidencyjnym 368/3, AM -3 obrgb 0022 Radostaw o pow. 0,9663 ha, na koncie 011 (strona Ma)
prowadzonym dla nieruchomosci stanowiacych wlasno$¢ Skarbu Panstwa brak bylo obrotow.
W s$wietle art. 3 ust. 1 pkt 12 i 15 powotanej ustawy o rachunkowosci oraz § 2 pkt 5 rozporzadzenia
w sprawie szczegolnych zasad rachunkowosci (....) nieruchomosci te nie stanowia §rodkéw trwatych
Starostwa, a tym samym nie moga by¢ uznane jako sktadnik aktywoéw Starostwa. W mysl art. 3 ust. 1
pkt 12 ustawy przez aktywa — rozumie si¢ kontrolowane przez jednostke zasoby majatkowe
o wiarygodnie okre$lonej wartosci, powstale w wyniku przeszlych zdarzen, ktére spowoduja
w przysztosci wptyw do jednostki korzysci ekonomicznych. Srodkiem trwalym (w mysl art. 3 ust. 1
pkt 15 ustawy) sa rzeczowe aktywa trwate (...) przeznaczone na potrzeby jednostki. (...). Zgodnie
z powotanym rozporzadzeniem w sprawie szczegdlnych zasad rachunkowosci (...) przez §rodki trwate
rozumie si¢ Srodki, o ktorych mowa w art. 3 ust. 1 pkt 15 ustawy o rachunkowosci, w tym Srodki
trwate stanowigce wiasnos¢ Skarbu Panstwa lub jednostki samorzadu terytorialnego, otrzymane
w zarzad lub uzytkowanie i przeznaczone na potrzeby jednostki.

Nie zachowano zgodnosci danych w sprawozdaniach Rb-28S z wykonania planu wydatkoéw
budzetowych za okresy: od poczatku roku do 31 grudnia 2014 r. i od poczatku roku do 31 grudnia
2016 r. w zakresie kwot wykazanych w kolumnie 4 ,,Plan (po zmianach)” z danymi wynikajacymi
z ewidencji szczegotowej prowadzonej na koncie ,,Wykaz plandéw finansowych” stuzacym do
ewidencji planu finansowego Starostwa (réznice: 20.000 zt na koniec 2014 r.; 60.000 zt na koniec
2016 1.).

Nie zachowano rowniez zgodnosci danych w sprawozdaniach Rb-28S za 2014 r. i 2015 r.
w zakresie kwot wykazanych w kolumnie 7. ,,Zobowiazania wg stanu na koniec okresu spraw.
ogdotem” z danymi wynikajacymi z ewidencji szczegotowej prowadzonej do kont zespotu
2 ,Rozrachunki i rozliczenia”. W sprawozdaniu za 2014 r. wykazano 371.468,13 zt zobowiazan
zamiast 22.014.254,21 zt (réznica 21.642.786,08 zI). W sprawozdaniu za 2015 r. wykazano
352.019,70 zt zamiast 22.843.040,09 zt (r6znica 22.491.020,39 zl). Z wyjasnien ztozonych przez
Staroste wynikato, ze w sprawozdaniach nie byty wykazane zobowiazania dtugoterminowe przejete do
splaty po zlikwidowanym w 2011 r. SP ZOZ (niezaptacone sktadki ZUS, niesptacony kredyt

dlugoterminowy), zobowiazania z tytutu odszkodowania zasadzonego wyrokiem sadu apelacyjnego



przejete w wyniku subrogacji przez DNB Bank Polski S.A. oraz zobowiazania z tytutu ugody
sadowe;j.

Powyzszym naruszono § 6 ust. 1 pkt 1 w zwiazku z § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Finansow
z 16 stycznia 2014 r. w sprawie sprawozdawczosci budzetowej (Dz.U. poz. 119 ze zm., Dz.U.
72016 1. poz. 1015 ze zm.). Ponadto z § 9 ust. 2 pkt 1 i pkt 4 zalacznika nr 39 do powotanego
rozporzadzenia w sprawie sprawozdawczo$ci budzetowej wynika, ze: w kolumnie ,,Plan
(po zmianach)" wykazuje si¢ dane o planowanych wydatkach”, w kolumnie ,,Zobowiazania ogotem"
wykazuje si¢ wszystkie bezsporne zobowigzania niesptacone wedlug stanu na koniec okresu
sprawozdawczego”.

Dane wykazane w sprawozdaniu zbiorczym Rb-28S za 2014 r. nie wynikaly ze sprawozdan
jednostkowych. W kolumnie 7. ,,Zobowiazania wg stanu na koniec okresu spraw. ogétem” wykazano
kwote wyzsza o 11.843.647,32 zt niz wynikajaca ze sprawozdan jednostkowych. Dane wykazane
w sprawozdaniach zbiorczych Rb-27S za 2015 r. 1 2016 r. réwniez nie wynikaly ze sprawozdan
jednostkowych. W 2015 r.. w kolumnie 5. ,Nalezno$ci (salda poczatkowe plus przypisy minus
odpisy)” wykazano kwote wyzsza o 177 zt niz wynikajaca ze sprawozdan jednostkowych,
a w kolumnie 9. ,,Saldo koncowe nalezno$ci pozostale do zaptaty ogdélem” wykazano kwote nizsza
0 119.061 zt niz wynikajaca ze sprawozdan jednostkowych. W 2016 r. w kolumnie 8. ,,Dochody
otrzymane” wykazano kwote nizsza o 1.157,95 zl niz wynikajaca ze sprawozdan jednostkowych,
a w kolumnie 9. ,,Saldo koncowe nalezno$ci pozostate do zaptaty ogdlem” wykazano kwote wyzsza
0 10,18 zl niz wynikajaca ze sprawozdan jednostkowych. Powyzsze byto niezgodne z § 4 ust. 2 oraz
§ 10 zalacznika nr 39 do powotanego rozporzadzenia w sprawie sprawozdawczos$ci budzetowe;.

W aktywach i pasywach bilansu jednostki budzetowej (Starostwa), wg stanu na 31 grudnia
2016 r. nie wykazano $rodkéw pienigznych, naleznosci i zobowiazan wykazanych w dzienniku
czgsciowym pn. ,,Dochody rzadowe”. W konsekwencji w bilansie, w pozycjach:

- B.L4 ,Inne $rodki pienigzne” nie uwzgledniono salda Wn konta 130 ,,Rachunek biezacy
jednostki” w kwocie 1.676,34 zi;

- B.I.4 ,Pozostate naleznosci” nie uwzgledniono salda Wn konta 221 ,Naleznosci z tytulu
dochodow budzetowych” w kwocie 188.486,51 zk;

- B.IL5 ,Rozliczenie z tytutu srodkow na wydatki budzetowe i z tytutu dochodéw budzetowych”
nie wykazano salda Wn konta 222 , Rozliczenie dochodéw budzetowych” w kwocie 1.575,71 zi;

- C.IL5 ,,Pozostale zobowiazania” nie uwzgledniono salda Ma konta 240 ,,Pozostate rozrachunki”
w kwocie 100,63 zt.

Zgodnie z art. 4 ust. 2 powolanej ustawy o rachunkowosci zdarzenia, w tym operacje gospodarcze,

ujmuje si¢ w ksiggach rachunkowych i wykazuje w sprawozdaniu finansowym zgodnie z ich trescia

ekonomiczna.

W rachunku zyskéw 1 strat wg stanu na 31 grudnia 2016 r. w kolumnie ,,Stan na koniec roku

biezacego” w pozycji B.X. ,,Pozostate obcigzenia” wykazano warto§¢ dotacji przekazanych z budzetu



w cze$ci uznanej za wykorzystane (rozliczone) w kwocie 66.949,96 zl, poniewaz saldo konta 810
,Dotacje budzetowe, ptatnosci z budzetu srodkéw europejskich oraz $rodki z budzetu na inwestycje”
przeksiggowane zostato na konto 860 ,,Wynik finansowy ” zamiast na konto 800 ,,Fundusz jednostki”.
Bylo to niezgodne z powotanym art. 4 ust. 1 i 2 powotanej ustawy o rachunkowosci, § 17 ust. 4
rozporzadzenia Ministra Finansow w sprawie szczeg6lnych zasad rachunkowosci (...) oraz zasadami
funkcjonowania konta 810.

W zestawieniu zmian w funduszu wg stanu na 31 grudnia 2016 r. w kolumnie ,,Stan na koniec
roku biezacego”, w zwigkszeniach, w pozycji 1.1.2 , Zrealizowane wydatki budzetowe” wykazano
kwotg 8.268.255,59 zt za§ wykazane z sprawozdaniu jednostkowym j.s.t. Rb-28S za 2016 r.
zrealizowane wydatki wyniosty 8.268.348,40 zt (r6znica 92,81 zt), w zmniejszeniach w pozycji 1.2.2
,Zrealizowane dochody budzetowe” wykazano kwote 32.285.336,65 zt za§ wykazane w sprawozdaniu
jednostkowym j.s.t. Rb-27S za 2016 r. zrealizowane dochody wyniosty 32.390.719,72 zt (réznica
105.383,07 zt). Konto 800 ,,Fundusz jednostki” w zakresie wykonanych wydatkéw i dochodéw nie
przestawialo stanu faktycznego. Bylo to niezgodne z art. 24 ust. 1 i 2 powolanej ustawy
o rachunkowosci.

Na podstawie przedtozonej, wg stanu na 31 grudnia 2015 r., dokumentacji dotyczacej
przeprowadzanej raz w ciagu 4 lat inwentaryzacji majatku trwatego Starostwa Powiatowego w Gorze
stwierdzono, ze na arkuszach spisu z natury spisano i wyceniono drogi, linie energetyczne, grunty, co
bylo niezgodne z art. 26 ust. 1 pkt 3 powotanej ustawy o rachunkowosci.

Nie inwentaryzowano stanu tablic rejestracyjnych, drukéw praw jazdy, drukow dowodow
rejestracyjnych, drukow kart pojazdow, drukéw naklejek kontrolnych, drukéw pozwolen czasowych,
drukéw znakow legalizacyjnych. Ewidencjeg tablic rejestracyjnych i wymienionych drukéow prowadzit
Wydziat Komunikacji w ujgciu ilo§ciowym przy uzyciu programu magazynowego POJAZD. Nie
przeprowadzono réwniez kontroli stanu faktycznego tych drukow/tablic ze stanem ewidencyjnym
prowadzonym elektronicznie przez Wydziat Komunikacji. Swiadczy to o niewystarczajacej kontroli
zarzadczej, o ktorej mowa w art. 68 ustawy o finansach publicznych. Stosownie do art. 69 ust. 1
pkt 2 ustawy o finansach publicznych za kontrolg zarzadcza w Starostwie odpowiada Starosta.

Nie przeprowadzono wg stanu na 31 grudnia 2016 r. droga poroéwnania danych ksiag
rachunkowych z odpowiednimi dokumentami i weryfikacji warto$ci tych sktadnikow
inwentaryzacji sald kont Starostwa 020 ,,Wartosci niematerialne i prawne”, 071 ,,Umorzenie
srodkow trwatych oraz warto$ci niematerialnych i prawnych”, 072 ,,Umorzenie pozostatych
srodkéw trwatych w uzywaniu oraz warto$ci niematerialnych i prawnych”, 080 ,Inwestycje
(srodki trwate w budowie)”, 201 ,,Rozrachunki z odbiorcami i dostawcami”, 221 ,,NaleznoSci
z tytutu dochodéw budzetowych” 222 | Rozliczenie dochodéw budzetowych”, 223 ,Rozliczenie
wydatkow budzetowych”, 225 ,Rozrachunki z budzetami”, 229 ,Pozostate rozrachunki
publicznoprawne”, 231 ,Rozrachunki z tytutu wynagrodzen”, 234 ,,Pozostale rozrachunku

z pracownikami”, 240 ,Pozostate rozrachunki”, 290 ,,Odpisy aktualizujace naleznosci”,



800 ,,Fundusz jednostki”, 851 ,,Zaktadowy Fundusz Swiadczen Socjalnych”, 860 ,,Wynik
finansowy” (wynikajacych z dziennikow czgsciowych pn.: ,,Starostwo Powiatowe”, ,,Dochody
z zasobow geodezji”’, ,,Scalenia”, ,,Zaktadowy Funduszu Swiadczen Socjalnych”, ,,Sumy
depozytowe”). Nie przeprowadzono rowniez inwentaryzacji naleznos$ci, w wysokos$ci
5.421.945,66 zt wg stanu na 31 grudnia 2016 r., droga uzyskania od kontrahentéw potwierdzen
prawidtowosci wykazanego w ksiggach rachunkowych jednostki stanu tych aktywow oraz
wyjasnienia i rozliczenia ewentualnych réznic.

Powyzsze bylto niezgodne z art. 26 ust. 1 pkt 2 i 3 powotanej ustawy o rachunkowosci.

W zakresie wydatkéw budzetowych

Wyboru wykonawcy uslugi polegajacej na przeprowadzeniu audytu w latach 2015-2017,
z ktérym Powiat zawart 3 umowy, dokonano bez stosowania procedur okreslonych w obowiazujacych
w Starostwie regulaminach udzielania zamoéwien publicznych o warto$ci nieprzekraczajacej kwoty
okreslonej w art. 4 pkt 8 ustawy Pzp, wprowadzonych zarzadzeniami Starosty Powiatu Gorowskiego
nr 20/14 z 21 maja 2014 r. oraz nr 4/2016 z 25 lutego 2016 r.

W przypadku 8 na 14 wystawionych przez Wykonawce ustugi audytu faktur, nie dochowano
umownego terminu zaptaty wynoszacego 7 dni. Opo6znienia wyniosty od 7 do 32 dni. Stanowito to
réwniez o naruszeniu art. 44 ust. 3 pkt 3 powotanej ustawy o finansach publicznych.

Na 10 sposréd 14 faktur wystawionych przez firme audytorska, brak bylo pieczeci z data
wptywu do Starostwa Powiatowe w Gorze, co byto niezgodne z § 42 ust. 2 zalacznika nr 1 do
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z 18 stycznia 2011 r. w sprawie instrukcji kancelaryjnej,
jednolitych rzeczowych wykazéw akt oraz instrukcji w sprawie organizacji i zakresu dzialania
archiwow zaktadowych (Dz.U. Nr 14, poz. 67), zgodnie z ktorym (...) punkt kancelaryjny umieszcza
i wypehia pieczg¢ wplywu na pierwszej stronie pisma lub, w przypadku gdy nie ma mozliwosci
otwarcia koperty, na kopercie. Obowiazek stosowania przepisOw ww. rozporzadzenia wynikat
z postanowienia § 8 pkt 5 regulaminu organizacyjnego, zgodnie z ktorym obieg dokumentow
w starostwie reguluje instrukcja kancelaryjna obowiazujaca w aktualnym stanie prawnym
wprowadzona na podstawie rozporzadzenie Prezesa Rady Ministrow (...).

W ewidencji ksiggowej Starostwa nie ujeto zobowiazan wynikajacych z wyroku Sadu
Okregowego w Legnicy sygn. Akt IC 341/12 z 7 stycznia 2015 r. oraz wyroku Sadu Apelacyjnego we
Wroctawiu sygn. Akt I Ca 1040/15 z 23 pazdziemika 2015 r., tj. kwoty 117.376,49 z} - na rzecz
Skarbu Panstwa oraz kwoty 1.013.477 zt — na rzecz firmy Dutkowiak Przedsigbiorstwo Budownictwa
Ogolnego Stanistaw Dutkowiak, Ewa Dutkowiak Spotka jawna z Leszna, co bylo niezgodne z art. 4
ust. 2 oraz art. 24 ust. 1 ustawy o rachunkowosci.

Pomimo, iz wyrokiem Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu sygn akt I Aca 138/10 z 6 marca
2012 r. zasadzono od firmy Chemeko — System Sp. z 0.0. z Wroctawia (strony powodowej) na rzecz

Powiatu (strona pozwana) zwrot kosztdéw procesu i postgpowania apelacyjnego w tacznej kwocie



33.249 zl, Powiat nie podjat Zzadnych czynnosci majacych na celu wyegzekwowanie od strony
powodowej niniejszej kwoty. Stanowito to o naruszeniu art. 42 ust. 5 ustawy o finansach publicznych.
Dopiero w trakcie kontroli tj. 22 sierpnia 2017 r. Powiat wezwal firm¢ Chemeko — System Sp. z o.0.
z Wroctawia do zwrotu zasadzonej kwoty. Zaptata kwoty 33.249 zt nastapita 31 sierpnia 2017 .
Pomimo, iz zatwierdzenie przez Zarzad Powiatu Gorowskiego wyniku konkursu na zadanie
pn. Prowadzenie punktu nieodplatnej pomocy prawnej w Powiecie Gorowskim w 2017 r. nastapilo
uchwala nr 93/2016 z 13 grudnia 2016 r. to umowa (bez numeru) ze Stowarzyszeniem Inicjatyw
Spotecznych ,,Wsparcie, Informacja, Rozw6j” w Gorze o powierzenie realizacji przedmiotowego
zadania zawarta zostala 8 grudnia 2016 r. tj. na 6 dni przed podjgciem przez Zarzad stosownej decyzji

w tym zakresie.

W zakresie gospodarki nieruchomos$ciami

Whbrew postanowieniom § 60 ust. 1, 2 i 5 Statutu Powiatu przyjetego uchwata Rady nr 1/111/99
z 29 stycznia 1999 r. ze zm. Zarzad podejmujac decyzje o wynajeciu nieruchomosci stanowiacych
lokal uzytkowy o facznej pow. 48,8 m? oraz lokal uzytkowy o facznej pow. 12,04 m? mieszczacych sie
w budynku przy ul. Armii Polskiej 8 nie podejmowat w tych sprawach stosownych uchwat.

Uzyskane w 2014 r. dochody z tytutu sprzedazy ruchomosci - dwdch pojazdéw przejetych przez
Powiat po zlikwidowanym Powiatowym Zarzadzie Drog w Gorze, btednie sklasyfikowano w dziale
750, rozdziale 75020, § 0770 Wplaty z tytutu odplatnego nabycia prawa wilasnosci oraz prawa
uzytkowania wieczystego nieruchomosci, czym naruszono zasady klasyfikacji dochodow okreslone
w zataczniku nr 3 do rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 2 marca 2010 r. w sprawie
szczegotowej klasyfikacji dochodow, wydatkoéw, przychodow i rozchodéw oraz S$rodkow
pochodzacych ze Zzrodet zagranicznych (Dz.U. z 2014 r. poz. 1053 ze zm.).

Pomimo, iz Rada Powiatu Gorowskiego nie okreslita zasad w zakresie wynajmowania
nieruchomosci dotychczasowym najemcom, to Zarzad przed zawarciem 2 grudnia 2015 r. kolejne;j
umowy najmu nieruchomosci zabudowanej potozonej w Niechlowie przy ul. Glogowskiej 2 z tym
samym najemca, wbrew postanowieniom art. 12 pkt 8 lit. a ustawy o samorzadzie powiatowym, nie
uzyskat stosownej zgody Rady Powiatu Gorowskiego.

Starosta Powiatu Gorowskiego rozkladajac najemcy ww. nieruchomos$ci splate zaleglosci
w kwocie 4.978 zt, na raty naruszyl postanowienie § 3 ust. 1 uchwaly Rady Powiatu Gorowskiego
nr IX/52/2015 z 30 listopada 2015 r. w sprawie szczegdétowych zasad, sposobu i trybu umarzania,
odraczania lub rozkladania na raty naleznosci pienigznych majacych charakter cywilnoprawny
przypadajacych Powiatowi Goérowskiemu lub jego jednostkom organizacyjnym, zgodnie z ktérym
Organem wlasciwym do umarzania, odraczania lub rozkiadania na raty naleznosci pienieznych na
zasadach okreslonych w niniejszej uchwale jest Zarzqd Powiatu, z zastrzezeniem ust. 2. Stosownie za$

do § 3 ust. 3 lit. a powotanej uchwaty czynnosci polegajace na umarzaniu, odraczaniu lub rozktadaniu



na raty naleznosci pieni¢znych Zarzad Powiatu Gorowskiego powinien dokona¢ w formie pisemnego

porozumienia, czego nie uczynit.

Przed zawarciem:

- 1 maja 2014 r. umowy dzierzawy lokalu uzytkowego o tacznej pow. 113,66 m?, w sktad ktorego
wchodzito 9 pomieszczen o nr od 116 do 123 i 127 w budynku przy ul. Armii Polskiej 8 w Gorze,

— 22 stycznia 2015 r. umowy najmu lokalu uzytkowego o tacznej pow. 12,04 m?, w sktad ktorego
wchodzit jeden lokal o nr 304 w budynku przy ul. Armii Polskiej 8 w Gorze,

— 15 listopada 2003 r. umowy najmu lokalu mieszkalnego o tacznej powierzchni 60,05 m?
polozonego w Gorze przy ul. Kazimierza Wielkiego nr 4a/9,

w ktorych termin dzierzawy/najmu byt dluzszy niz 3 miesigce, nie sporzadzano wykazow

nieruchomosci, co stanowi o naruszeniu postanowien art. 35 ust. 1 ustawy z 21 sierpnia 1997 r.

o gospodarce nieruchomosciami (Dz.U. z 2014 r. poz. 518 ze zm., Dz.U. z 2015 r. poz. 782, Dz.U.

z 2015 r. poz. 1774 oraz Dz.U. z 2016 1. 2147 ze zm.).

Brak sporzadzenia wykazow nieruchomosci wystapil rowniez w przypadku nieruchomosci
Skarbu Panstwa wynajmowanych przez Powiat po uzyskaniu stosownej zgody Wojewody
Dolnoslaskiego wyrazonej zarzadzeniami o nr: 58 z 15 marca 2013 r. oraz od 113 do 116 z 10 maja
2016 r. Obowiazek sporzadzania wykazu nieruchomosci (Skarbu Panstwa) wynikal réwniez
z przyjetych przez Staroste zarzadzeniem nr 23/07 z 19 grudnia 2007 r. zasad wydzierzawiania
nieruchomosci oraz ustalenia minimalnych stawek czynszu za dzierzawione, wynajmowane
i oddawane w odptatne uzytkowanie nieruchomosci stanowiace wlasnos¢ Panstwa na okres do
3 lat.

Pomimo, iz po zawarciu 15 listopada 2003 r. umowy najmu lokalu mieszkalnego potozonego
w Gorze przy ul. Kazimierza Wielkiego nr 4a/9 trzykrotnie zmianie ulegata wysokos$¢ stawki bazowej
czynszu za 1 m%, to wbrew postanowieniu § 11 umowy, zgodnie z ktérym zmiany tresci umowy, pod
rygorem niewazno$ci, wymagaja formy pisemnej, zawarto z najemca tylko jeden aneks do umowy
najmu.

Whbrew postanowieniom art. 42 ust. 5 powotanej ustawy o finansach publicznych:

a) nie dochodzono od najemcy ww. lokalu mieszkalnego zalegloéci z tytulu optaty czynszowej za
miesiagc grudzien 2016 r. w kwocie 316,46 zi. Dopiero w trakcie kontroli tj. pismem z 31 sierpnia
2017 r., wezwano najemcg do zaptaty zaleglej oplaty czynszowej za miesiac grudzien 2016 r. wraz
z naleznymi odsetkami,

b) najemce lokalu uzytkowego o facznej pow. 48,8 m?* mieszczacego sie¢ w budynku przy ul. Armii
Polskiej 8 w Gorze:

- nie obciazono oplata z tytutu czynszu za miesiac grudzien 2016 r. w kwocie 571 zl,
- pomimo, iz wysoko$¢ optaty z tytutu czynszu, na mocy aneksu nr 1 z 11 maja 2017 r., ulegla

od 1 czerwca 2017 r. zwigkszeniu do kwoty 746 zl, to najemca za miesiac czerwiec i lipiec



2017 r. zostal obciazony optata czynszowa w wysokosci 571 zt tj. zanizono czynsz tacznie
0350 z,

- pomimo, iz taczna powierzchnia podlegajaca wynajeciu, na mocy aneksu nr 1 z 11 maja
2017 r. do umowy najmu z 27 kwietnia 2016 r. zostata zwigkszona o 14,96 m?* nie dokonano
zmian wysoko$ci wskaznika stanowiacego podstawg naliczenia kwoty z tytulu kosztow
eksploatacyjnych budynku z 5,8% do 7,7 %.

¢) najemce lokalu uzytkowego o tacznej pow. 12,04 m?, mieszczacego si¢ w budynku przy ul. Armii

Polskiej 8 nie obciazono optata z tytutu czynszu za miesiac sierpien 2015 r. w kwocie 160,13 zt.
Dopiero w trakcie kontroli obciazono ww. najemcéw prawidlowymi kwotami wynikajacymi z uméw
najmu, wystawiajac w tym zakresie stosowne faktury Vat na taczna kwotg 1.081,13 zt.

Stwierdzone nieprawidtowo$ci w obszarze gospodarki nieruchomos$ciami stanowiacymi
zasOb Powiatu Gorowskiego jak i Skarbu Panstwa w zakresie niedochowania procedury wyboru
najemcow/dzierzawcow jak i w zakresie egzekwowania od nich naleznosci z tytulu optat
czynszowych, $wiadcza o niewystarczajacej kontroli zarzadczej wymienionej w art. 68
powotanej ustawy o finansach publicznych, za ktorej funkcjonowanie w przedmiotowej
jednostce, stosownie do art. 69 ust. 1 pkt 2 ustawy o finansach publicznych, odpowiada

przewodniczacy zarzadu jednostki samorzadu terytorialnego, tj. Starosta.

Za zaistniale w okresie objetym kontrola nieprawidlowosci i uchybienia odpowiedzialnos¢ ponosza:
Starosta Powiatu Gérowskiego — na podstawie art. 53 ust. 1 ustawy z 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz.U. z 2016 r. poz. 1870 ze zm.) i art. 4 ust. 5 ustawy z 29 wrze$nia 1994 r.
o rachunkowosci (Dz.U. z 2016 r. poz. 1047 ze zm.), Skarbnik Powiatu na podstawie art. 54 ust. 1
ustawy o finansach publicznych oraz zgodnie z zakresem czynnosci pracownicy merytoryczni

Starostwa.

Whioski pokontrolne
Przekazujac powyzsze do wiadomoSci Pana Starosty, Regionalna Izba Obrachunkowa we
Wroclawiu, dzialajac na podstawie art. 9 ust. 2 ustawy z 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych
izbach obrachunkowych, wnosi o podjecie stosownych dzialan, majacych na celu
wyeliminowanie stwierdzonych nieprawidlowosci i uchybien oraz niedopuszczenie do ich

ponownego wystapienia w przyszloSci, poprzez realizacj¢ nastepujacych wnioskow:

1. Przestrzeganie przepisoOw ustawy z 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz.U. z 2016 1.

poz. 1870 ze zm.), w szczegolnosci:
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a) ustalanie przypadajacych Powiatowi nalezno$ci pienigznych, w tym majacych charakter
cywilnoprawny, oraz terminowe podejmowanie w stosunku do zobowigzanych czynno$ci
zmierzajacych do wykonania zobowiazania, stosownie do art. 42 ust. 5 ustawy,

b) dokonywanie wydatkdw w wysokosci i terminach wynikajacych z wczesniej zaciagnigtych
zobowiazan, stosownie do art. 44 ust. 3 pkt 3 ustawy,

c) zawieranie umow, ktorych przedmiotem sa ustugi, dostawy lub roboty budowlane, na
zasadach okreslonych w przepisach o zamdwieniach publicznych, o ile odrgbne przepisy nie
stanowig inaczej, stosownie do art. 44 ust. 4 ustawy.

Udzielanie zamowien publicznych o warto$ci nieprzekraczajacej kwoty okreslonej

w art. 4 pkt 8 ustawy Pzp, zgodnie z obowiazujacym w Starostwie regulaminem,

wprowadzonym zarzadzeniem Starosty nr 4/2016 z 25 lutego 2016 r.

Przestrzeganie przepisow ustawy z 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz.U.

72017 r. poz. 1579 ze zm.), w szczegolnosci w zakresie udzielania zamowien publicznych

wylacznie z zastosowaniem jednego z trybow postepowania wskazanych w art. 10 tej ustawy

z uwzglednieniem przepiséw art. 7 ust. 11 3 ustawy.

Przestrzeganie przepisow ustawy z 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz.U. z 2016 r.

poz. 1047 ze zm.), w szczeg6lnosci w zakresie:

a) stosowania przyjetych zasad (polityki) rachunkowosci, rzetelnie i jasno przedstawiajac
sytuacj¢ majatkowa i finansowa oraz wynik finansowy, stosownie do art. 4 ust. 1 ustawy,

b) ujmowania w ksiggach rachunkowych i wykazywania w sprawozdaniach finansowych
zdarzen, w tym operacji gospodarczych, zgodnie z ich trescia ekonomiczna, stosownie do
art. 4 ust. 2 ustawy,

¢) dostosowania dokumentacji opisujacej przyjete w jednostce zasady (polityke) rachunkowosci
do obowiazujacych przepisoéw prawa i aktualnych potrzeb jednostki, stosownie do przepisow
art. 10 ust. 1 i ust. 2 ustawy,

d) uzgadniania zapisow na kontach ksiag pomocniczych z zapisami ksiggi glownej (dotyczy
konta 221 ,Nalezno$ci z tytutu dochodéw budzetowych”, stosownie do art. 16 ust. 1 ustawy,

e) prowadzenia ksiag rachunkowych rzetelnie, stosownie do postanowien art. 24
ust. 112 ustawy,

f) uyjmowania wyptat gotowki w ksiggach rachunkowych w tym samym dniu, w ktérym zostaty
dokonane, stosownie do art. 24 ust. 5 pkt 3 ustawy,

g) wykazywania w sprawozdaniu finansowym jednostki — bilansie w pozycjach: B.II1.4 ,,Inne
srodki pienigzne”, B.I1.4 ,,Pozostate naleznosci”, B.IL.5 ,,Rozliczenia z tytulu $rodkéw na
wydatki i z tytulu dochodéw budzetowych”, C.IL.5 ,,Pozostale zobowiazania” sald
odpowiednio kont 130 ,,Rachunek biezacy jednostki”, 221 ,,Naleznos$ci z tytulu dochodow

budzetowych”, 222 ,Rozliczenie dochodow budzetowych” oraz 240 ,Pozostate
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zobowiazania” wynikajacych z dziennika cze$ciowego pn. ,,Dochody rzadowe”, stosownie

do art. 2-4 ustawy,
h) przeprowadzania inwentaryzacji w sposob zgodny z regulacjami zawartymi w art. 26 ust. 1

ustawy (w szczegolnosci w zakresie gruntow, drog, linii energetycznych).
Przestrzeganie przepisOw rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 5 lipca 2010 r. w sprawie
szczegoOlnych zasad rachunkowosci oraz planéw kont dla budzetu panstwa, budzetéw jednostek
samorzadu terytorialnego, jednostek budzetowych, samorzadowych zaktadow budzetowych,
panstwowych funduszy celowych oraz panstwowych jednostek budzetowych majacych siedzibe
poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z 2017 r. poz. 760) oraz obowiazujacej w
Starostwie dokumentacja w sprawie przyjetych zasad rachunkowosci, w szczegdlnosci
w zakresie ewidencjonowania operacji gospodarczych na kontach: 201 ,,Rozrachunki
z odbiorcami 1 dostawcami”, 221 ,Nalezno$ci z tytulu dochodéw budzetowych”,
720 ,,Naleznosci z tytulu dochodéw budzetowych”, 800 ,,Fundusz jednostki”, 810 ,,.Dotacje
budzetowe, platnosci z budzetu srodkow europejskich oraz srodki z budzetu na inwestycje” oraz

860 ,,Wynik finansowy”, stosowanie do opisow kont.

Przestrzeganie postanowien rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 16 stycznia 2014 r.
w sprawie sprawozdawczosci budzetowej (Dz.U. z 2016 1. poz. 1015 ze zm.), w szczegdlnosci
w zakresie:

a) wykazywania w sprawozdaniach kwot zgodnych z danymi, wynikajacymi z ewidencji
ksiggowej, stosownie do § 6 ust. 1 pkt 1 w zwiazku z § 9 ust. 2 rozporzadzenia,

b) wykazywania w sprawozdaniach budzetowych Rb-28S w kolumnie ,,Zobowiazania ogoétem”
wszystkich bezspornych zobowigzan niesptaconych do konca okresu
sprawozdawczego, a w kolumnie ,,Plan (po zmianach)” danych o planowanych wydatkach;
stosownie do § 9 ust. 2 pkt 1 i pkt 4 zalacznika nr 39 do rozporzadzenia,

¢) sporzadzania sprawozdania jednostkowego z wykonania planu dochodéw budzetowych
z tytulu podatkow, optat i niepodatkowych naleznosci budzetowych, pobieranych przez
jednostki samorzadu terytorialnego na podstawie danych ksiggowosci podatkowej, stosownie
do § 3 ust. 1 zatacznika nr 39 do rozporzadzenia,

d) sporzadzania zbiorczego sprawozdania z wykonania planu dochodéw budzetowych,
w pelnym zakresie informacji wynikajacych ze sprawozdan jednostkowych z wykonania
planu dochodéw budzetowych, stosownie do § 4 ust. 2 zatacznika nr 39 do rozporzadzenia,

e) sporzadzania zbiorczego sprawozdania z wykonania planu wydatkéw budzetowych,
w pelnym zakresie informacji wynikajacych ze sprawozdan jednostkowych z wykonania
planu wydatkoéw budzetowych, stosownie do § 10 zatacznika nr 39 do rozporzadzenia.

Przestrzeganie postanowiefn rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z 18 stycznia 2011 r.

w sprawie instrukcji kancelaryjnej, jednolitych rzeczowych wykazéw akt oraz instrukcji

w sprawie organizacji i zakresu dzialania archiwow zakladowych (Dz.U. Nr 14, poz. 67),
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15.

w szczegblnosci w zakresie umieszczania i wypelniania pieczgei z data wplywu na
korespondencji wptywajacej do Starostwa, stosownie do § 42 ust. 2 zalacznika nr 1 do
rozporzadzenia.

Zawieranie uméw dotacji po zatwierdzeniu wynikéw otwartego konkursu ofert przez Zarzad
Powiatu Gorowskiego.

Do czasu okreslenia przez Rade Powiatu zasad wydzierzawiania/wynajmowania nieruchomosci
zawieranie kolejnych umoéw dzierzawy/najmu nieruchomosci z dotychczasowymi najemcami po
uzyskaniu zgody Rady Powiatu, stosownie do postanowien art. 12 pkt 8 lit. a ustawy
o samorzadzie powiatowym (Dz.U. z 2017 r. poz. 1868).

Przestrzeganie przepisow ustawy z 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomo$ciami (Dz.U.
z 2016 r. poz. 2147 ze zm.), w szczego6lnosci w zakresie sporzadzania oraz podawania do
publicznej  wiadomo$ci  wykazéw  nieruchomo$ci  przeznaczonych do  oddania
w najem/dzierzawe, stosownie do postanowien art. 35 ust. 1 ustawy.

Podejmowanie przez Zarzad Powiatu decyzji o wynajeciu nieruchomosci w formie uchwat,
stosownie do § 60 ust. 1, 2 i 5 Statutu Powiatu przyjetego uchwata Rady nr 1/111/99
z 29 stycznia 1999 r. ze zm.

Wydzierzawianie nieruchomos$ci Skarbu Panstwa na okres do 3 lat, zachowujac zasady
okreslone przez Starost¢ w zarzadzeniu nr 23/07 z 19 grudnia 2007 r. w sprawie zasad
wydzierzawiania nieruchomo$ci oraz ustalenia minimalnych stawek czynszu za
dzierzawione, wynajmowane i oddawane w odplatne uzytkowanie nieruchomosci
stanowiace wlasno$¢ Panstwa na okres do 3 lat.

Przestrzeganie postanowien uchwaty Rady Powiatu Gorowskiego nr 1X/52/2015 z 30 listopada
2015 r. w sprawie szczegotowych zasad, sposobu i trybu umarzania, odraczania lub rozktadania
na raty naleznos$ci pieni¢znych majacych charakter cywilnoprawny przypadajacych Powiatowi
Gorowskiemu lub jego jednostkom organizacyjnym, w szczegolnosci w zakresie podejmowania
przez Zarzad Powiatu Gorowskiego decyzji w sprawach umarzania, odraczania lub rozktadania
na raty naleznosci pieni¢znych majacych charakter cywilnoprawny przypadajacych Powiatowi
Goérowskiemu lub jego jednostkom organizacyjnym, w formie pisemnego porozumienia
z dluznikiem, stosownie do postanowien § 3 uchwaty.

Przestrzeganie przepisow rozporzadzenie Ministra Finanso6w z dnia 2 marca 2010 r. w sprawie
szczegotowej klasyfikacji dochodow, wydatkow, przychodoéw i rozchodow oraz $rodkow
pochodzacych ze zrodet zagranicznych (Dz.U. z 2014 r. poz. 1053 ze zm.), w szczegdlnosci
w zakresie klasyfikowania dochodéw zgodnie z postanowieniami zatacznika nr 3 do
rozporzadzenia.

Dokonywanie wszelkich zmian tre$ci zawieranych umoéw z najemcami/dzierzawcami w formie

pisemnej pod rygorem niewaznosci.
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16. Rozwazenie opracowania i wdrozenia uregulowan wewngtrznych dotyczacych ewidencji
1 kontroli tablic rejestracyjnych, drukow praw jazdy, drukéw dowodow rejestracyjnych, drukow
kart podjazdoéw itp., majac na uwadze postanowienia art. 68 i art. 69 ust. 1 pkt 2 ustawy
o finansach publicznych.

17. W ramach funkcjonujacych w Starostwie Powiatowym w Gorze procedur kontroli zarzadcze;j,
objecie wigkszym nadzorem zagadnien zwiazanych z obrotem nieruchomosciami stanowiacymi
zasob Powiatu jak i Skarbu Panstwa oraz egzekwowaniem od najemcow/dzierzawcow

naleznosci z tytulu optat czynszowych.

Stosownie do postanowien art. 9 ust. 3 i 4 ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych
prosz¢ o poinformowanie Regionalnej Izby Obrachunkowej we Wroclawiu w terminie 30 dni od
dnia otrzymania niniejszego wystapienia pokontrolnego o wykonaniu wnioskéw lub
o przyczynach ich niewykonania. Do wnioskéw zawartych w wystapieniu pokontrolnym
przystuguje prawo zgloszenia zastrzezenia do Kolegium Izby. Zastrzezenia sklada wlasciwy
organ jednostki kontrolowanej w terminie 14 dni od otrzymania wystapienia pokontrolnego za
posrednictwem Prezesa Izby. Podstawa zgloszenia zastrzezenia moze by¢ tylko zarzut

naruszenia prawa poprzez jego bledna wykladni¢ lub niewladciwe zastosowanie.

Do wiadomodci:

Pan

Jan Rewers

Przewodniczacy Rady Powiatu Goérowskiego
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