Wroctaw, 6 lipca 2017 roku

WK.WR.40.17.2017.318 Pan
Roman Kaczmarczyk
Burmistrz Ladka-Zdroju

Rynek 31
57-540 Ladek-Zdroj

Regionalna Izba Obrachunkowa we Wroclawiu, dziatajac na podstawie art. 1 ust. 1 ustawy
z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz.U. z2016r. poz. 561),
przeprowadzita w okresie od dnia 22 marca do dnia 23 czerwca 2017 r. kompleksowa kontrolg
gospodarki finansowej Gminy Ladek-Zdr6j. Zakres badanych zagadnien, okres objety kontrola oraz
ustalenia przedstawiono szczegdétowo w protokole kontroli, ktérego jeden egzemplarz przekazano
Panu Burmistrzowi w dniu podpisania.

Ponadto, w okresie od 1 do 13 czerwca 2017 r.,, przeprowadzono kontrole gospodarki
finansowej Centrum Kultury i Rekreacji w Ladku-Zdroju. W oparciu o ustalenia kontroli, zawarte
w odrebnym protokole, Izba wystosowata do Dyrektora tej jednostki wystapienie pokontrolne,
przekazane Panu Burmistrzowi do wiadomosci.

Pozytywnie nalezy oceni¢ gotowos¢ do wspdtpracy z kontrolujacymi pracownikéw urzedu,
ktorzy przygotowywali materialty do kontroli, udzielali niezbgdnych wyjasnien oraz podejmowali, na
wniosek kontrolujacych dziatania, ktére pozwolily na wyeliminowanie niektorych nieprawidtowosci
stwierdzonych w trakcie kontroli.

Kontrola wykazata nieprawidlowosci i uchybienia spowodowane migdzy innymi biedna
interpretacja przepisOw oraz niedostateczng starannos$cia w ich przestrzeganiu. Nieprawidlowos$ci

wystapity w zakresie nizej wskazanych zagadnien.

W zakresie ksiggowosci i sprawozdawczoSci

Nie przestrzegano terminéw ptatnosci zobowiazan, wynikajacych z faktur VAT i rachunkow za
dostawy 1 ustugi (10 dowodow ksiggowych), co stanowito naruszenie art. 44 ust. 3 pkt 3 ustawy z dnia
27 sierpnia 20009 r. o finansach publicznych. (Dz.U. z 2013 r. poz. 885 ze zm., obecnie: Dz.U. z 2016 1.
poz. 1870 ze zm.), ktory stanowi, ze wydatki publiczne powinny by¢ dokonywane w wysokosci
i terminach wynikajacych z wcze$niej zaciagnictych zobowiazan.
Nieterminowe regulowanie zobowigzan $§wiadczy o niewykonaniu wniosku pokontrolnego nr 3a

skierowanego do jednostki pismem znak: WK.60/318/K-35/13 z dnia 25 listopada 2013 r.



W sprawozdaniu jednostkowym jst Rb-27S za okres od poczatku roku do dnia 31 grudnia 2015
r. w kolumnie 10 ,,zaleglosci netto” ujeto dane niezgodne z ewidencja kont ksiag pomocniczych
prowadzonych do konta 221 ,,Naleznosci z tytulu dochodow budzetowych”. W wyniku powyzszego
»zaleglo$ci netto”  zostaly zawyzone o kwotg 10.877,03 zl. Zgodnie z § 9 ust. 2 rozporzadzenia
Ministra Finanséw z dnia 16 stycznia 2014 r. w sprawie sprawozdawczosci budzetowej (Dz.U. poz.
119 ze zm., obecnie Dz.U. z 2016 r. poz. 1015 ze zm.), kwoty wykazane w sprawozdaniach powinny
by¢ zgodne z danymi wynikajacymi z ewidencji ksiggowe;.

Na kontach analitycznych, prowadzonych do konta 130 ,,Rachunek biezacy jednostki”
w zakresie wykonanych dochodow w 2015 r.1 2016 r. oraz wykonanych wydatkéw w 2015 1.12016 1.,
nie zachowano zasady czysto$ci obrotow (zawyzono obroty Wn konta 130 o 243.523,52 zt w 2015 r,,
0 274.934,21 zt w 2016 r.; obroty Ma konta 130 0 29.958,90 zt w 2015 r., 0 69.700,38 zt w 2016 r.).
Powyzsze bylo niezgodne za zasadami prowadzenia konta 130 okreslonymi w zataczniku nr 3
rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 5 lipca 2010 r. w sprawie szczegdlnych zasad
rachunkowosci oraz planow kont dla budzetu panstwa, budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego,
jednostek budzetowych, samorzadowych zaktadéw budzetowych, panstwowych funduszy celowych
oraz panstwowych jednostek budzetowych majacych siedzibg poza granicami Rzeczypospolitej
Polskiej (Dz.U. z 2013 r. poz. 289 ze zm., obecnie: Dz.U. z 2017 r. poz. 760) ktore stanowia, ze do

btednych zapiséw, zwrotow nadptat, korekt wprowadza si¢ dodatkowo techniczny zapis ujemny.

W zakresie dochodéw budzetowych
W objetej kontrola probie 10 podatnikow (osoby prawne) stwierdzono iz:

1. organ podatkowy dokonat w 2014 r. przypisu podatku rolnego na koncie szczegdélowym
podatnika o nr konta 60-00000153 w kwocie 213 zt, tymczasem ze ztozonej przez podatnika
deklaracji na podatek rolny na 2014 r. wynikata kwota podatku w wysokosci 106 zt. Réznica
107 zt.

2. organ podatkowy dokonal w 2016 r. przypisu podatku rolnego na koncie szczegdétowym
podatnika o nr konta 60-00000176 w kwocie 3.050 zt, tymczasem ze ztozonej przez podatnika
deklaracji na podatek rolny na 2016 r. wynikata kwota podatku w wysokos$ci 3.043 zt. Réznica
7 zk.

3. w przypadku podatnika o nr konta 61-00000076 organ podatkowy dokonat przypisu w 2014 r.
12015 r. podatku od nieruchomosci w kwotach odpowiednio 747 zt i 643 zI, tymczasem kwota
podatku wynikajaca ze ztozonych przez podatnika deklaracji na podatek od nieruchomosci na
2014 r. 1 2015 r. wynosita 627 zi. R6znice wyniosly odpowiednio 120 zt i 16 zt. Ponadto,
w przypadku wymienionego podatnika, organ podatkowy dokonat w 2016 r. odpisu podatku
od nieruchomosci, na koncie szczegétowym podatnika, w kwocie o 117 zt wyzszej niz

wynikajaca z decyzji w sprawie umorzenia podatku od nieruchomosci.



Zgodnie z § 4 ust. 1 pkt 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 25 pazdziernika 2010 r.
wsprawie zasad rachunkowos$ci oraz planéw kont dla organéw podatkowych jednostek samorzadu
terytorialnego. (Dz.U. Nr 208, poz. 1375) do udokumentowania przypisow lub odpiséw stuza
deklaracje w rozumieniu art. 3 pkt 5 Ordynacji podatkowej, z ktorych wynika zobowiazanie
podatkowe lub kwota zmniejszajaca zobowiazanie podatkowe oraz decyzje.

Odpisu podatku od nieruchomosci w kwocie 367 zt dokonano na koncie szczegétowym
podatnika w dniu 31 marca 2014 r., na podstawie korekty deklaracji na podatek od nieruchomosci na
rok 2013 r. ztozonej w dniu 3 czerwca 2013 r. Powyzsze bylo niezgodne z art. 20 ust. 1 ustawy z dnia
29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci. (Dz.U. z 2013 r. poz. 330 ze zm.; obecnie: Dz.U. z 2016 r. poz.
1047 ze zm.), ktory stanowi, iz do ksiag rachunkowych okresu sprawozdawczego nalezy wprowadzic,
W postaci zapisu, kazde zdarzenie, ktore nastapito w tym okresie sprawozdawczym.

W odniesieniu do podatnika o nr konta 02-00001912 optacajacego podatki w formie tacznego
zobowiazania pieni¢znego organ podatkowy wydat nakazy na laczne zobowiazanie pieni¢zne na lata
2014 — 2016, w ktorych przyjal jako podstawe opodatkowania podatkiem od nieruchomos$ci grunt
o powierzchni 338 m* pomimo, ze z informacji na podatek od nieruchomosci ztozonej przez
podatnika oraz informacji z rejestru gruntow wynikato, iz podatnik posiada nieruchomo$é (Bi)
o powierzchni 249,87 m®. Zgodnie z art. 21 § 5 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja
podatkowa. (Dz.U. z 2012 r. poz. 749 ze zm., Dz.U. z 2015 r. poz. 613 ze zm., obecnie: Dz.U. z 2017
r. poz. 201 ze zm.) jezeli przepisy prawa podatkowego naktadaja na podatnika obowiazek ztozenia
deklaracji, wysokos$¢ zobowiazania podatkowego, o ktorym mowa w § 1 pkt 2, ustala si¢ zgodnie
z danymi zawartymi w deklaracji, chyba ze przepisy szczegoélne przewiduja inny sposob ustalenia
wysokosci zobowiazania podatkowego albo w toku postgpowania podatkowego stwierdzono, ze dane
zawarte w deklaracji, mogace mie¢ wptyw na wysoko$¢ zobowiazania podatkowego, sa niezgodne ze
stanem faktycznym. Przy czym, zgodnie z art. 3 pkt 5 ustawy przez deklaracje rozumie si¢ rowniez
(...) informacje, do ktérych sktadania obowiazani sa, na podstawie przepisow prawa podatkowego
podatnicy (...).

W ewidencji ksiggowej dokonywano nieprawidlowego ujecia wptat z tytutu roztozenia na raty
zalegto$ci w podatku od nieruchomos$ci wynikajacych z decyzji nr FB.3120.98.2016.503 z dnia 16
maja 2016 r. Pomimo wskazywania przez podatnika tytuldow zobowiazan, na ktore nalezy zaliczy¢
dokonana wptlate, organ podatkowy zaliczal wptaty na poczet zobowiazania, ktére ma wczesniejszy
termin ptatnosci, co byto niezgodne z art. 62 § 1 powotanej ustawy Ordynacja podatkowa, zgodnie
zktorym ,Jezeli na podatniku cigza zobowiazania z roznych tytuléw, dokonana wplate,
z zastrzezeniem § 2, zalicza si¢ na poczet podatku, poczawszy od zobowiazania o najwczesniejszym
terminie ptatnosci, chyba ze podatnik wskaze, na poczet ktorego zobowiazania dokonuje wptaty”.

W przypadku sprzedazy nieruchomosci stwierdzono, ze 2 nieruchomosci (sposrod 9 objetych
kontrola) wyksiggowano z ewidencji konta 011 ,,Srodki trwale” w roku nastepnym niz zdarzenie to

wystapito. Ponadto stwierdzono, ze dwoch nieruchomos$ci nie ujgto w ksiggach rachunkowych na


https://sip.lex.pl/#/dokument/16799056?cm=DOCUMENT%23art(3)pkt(5)

koncie 011 w momencie ich nabycia. Powyzszym naruszono postanowienia art. 20 ust. 1 w zwiazku
z art. 3 ust. 1 pkt 15 lit. a) oraz art. 24 ust. 1 powotanej ustawy o rachunkowosci.

W stosunku do wszystkich objgtych kontrola zobowiazanych majacych zaleglosci z tytutu
naleznos$ci cywilnoprawnych nie prowadzono postgpowania egzekucyjnego w trybie i na zasadach
okreslonych w ustawie z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postgpowania cywilnego (Dz.U. z 2014 r.
poz. 101 ze zm., obecnie: Dz.U. z 2016 r. poz. 1822 ze zm.), lub postgpowaniem tym objgto tylko
czg$¢ nalezno$ci. Zgodnie natomiast z przepisem art. 42 ust. 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r.
o finansach publicznych (Dz.U. z 2016 r. poz. 1870 ze zm.), jednostki sektora finanséw publicznych
sa obowiazane do ustalania przypadajacych im nalezno$ci pienigznych, w tym majacych charakter
cywilnoprawny, oraz terminowego podejmowania w stosunku do zobowiazanych czynnoSci
zmierzajacych do wykonania zobowigzania. Nie dochodzenie przedmiotowych naleznosci
w konsekwencji doprowadzito do uptywu terminu przedawnienia, o ktérym mowa w art. 118 ustawy
z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (Dz.U. z 2016 1. poz. 380 ze zm., obecnie Dz.U. z 2017 r.
poz. 459 ze zm.), a przedawnieniu ulegly naleznosci na taczna kwote 29.371,16 zt.

Upomnienia w stosunku do zobowiazanych majacych zaleglosci w splacie naleznosci z tytutu
gospodarowania odpadami komunalnymi wystawiane byly przez wierzyciela Gming Ladek-Zdrdj
z naruszeniem przepisow § 5 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 20 maja 2014 r. w sprawie
trybu postgpowania wierzycieli naleznosci pienigznych przy podejmowaniu czynno$ci zmierzajacych
do zastosowania $rodkéw egzekucyjnych (Dz.U. z 2014 r. poz. 656 ze zm.), zgodnie z ktérym
wierzyciel niezwlocznie dorgcza zobowiazanemu upomnienie, w przypadku gdy taczna wysokosé
naleznosci pienigznych wraz z odsetkami z tytulu niezaptacenia w terminie naleznosci pienigznej
przekroczy dziesigciokrotnos¢ kosztow upomnienia albo gdy okres do upltywu terminu przedawnienia
naleznosci pienig¢znej jest krotszy niz 6 miesigcy oraz obowiagzujacego od dnia 1 stycznia 2016 1. § 7
ust. 1 pkt 1 lit. a) rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 30 grudnia 2015 r. w sprawie
postepowania wierzycieli naleznosci pienigznych (Dz.U. z 2015 r. poz. 2367 ze zm.), zgodnie
z ktorym Wierzyciel przesyla zobowigzanemu upomnienie niezwlocznie, w szczegodlnosci jezeli
laczna wysoko$¢ naleznosci pienieznych wraz z odsetkami z tytulu niezaptacenia w terminie
naleznos$ci pieni¢znych przekroczy dziesigciokrotno$¢ kosztow upomnienia i nie zostaly podjgte
dziatania informacyjne. W 3 przypadkach na 10 kontrolowanych wierzyciel Gmina Ladek-Zdr6j nie
podejmowata dziatan informacyjnych, o ktérych mowa w § 4 ww. rozporzadzenia oraz nie wystawita
tytutow wykonawczych, o ktorych mowa w art. 26 § 1 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r.
o0 postepowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz.U. z 2014 r. poz. 1619 ze zm., Dz.U. z 2016 r. poz.
599 ze zm., obecnie Dz.U. z 2017 r. poz. 1201 ze zm.). Nie dochodzenie naleznosci jednostki
samorzadu terytorialnego narusza réwniez postanowienia art. 42 ust. 5 powotanej ustawy o finansach

publicznych.



W zakresie wydatkéw budzetowych

Pomimo nie wywiazania si¢ ustugobiorcy z warunkéw umowy o $wiadczenie ushug
udostgpniania korzystania z wyciagu narciarskiego nr 1/2015 z dnia 7 stycznia 2015 r. poprzez nie
dostarczenie wymaganych warunkami umowy dokumentéw (imiennego wykazu osob korzystajacych
z wypozyczalni) stanowiacych podstawg ustalenia prawidtowosci wykazanych w fakturach kwot,
kontrola merytoryczna dokonana i po$wiadczona na dokumentach przez upowaznionego pracownika
Urzedu nie wykazala nieprawidlowosci. Powyzsze wskazuje na niedostateczng kontrolg, o ktorej
mowa w art. 68 ust. 1 ustawy o finansach publicznych. Zgodnie z przedmiotowym przepisem, kontrolg
zarzadcza w jednostkach sektora finansow publicznych stanowi ogét dziatan podejmowanych dla
zapewnienia realizacji celow i zadan w sposob zgodny z prawem, efektywny, oszczedny i terminowy.
Zapewnienie funkcjonowania adekwatnej, skutecznej i efektywnej kontroli zarzadczej nalezy do
obowiazkéw Burmistrza, zgodnie z art. 69 ust. 1 pkt 2 ww. ustawy.

Wystawiane przez wykonawce zadania pn. Odbior i zagospodarowania odpadéw komunalnych
powstajacych na terenie nieruchomos$ci zamieszkalych i niezamieszkatych, na terenie Gminu Ladek-
Zdroj faktury posiadaty inne niz wynikajace z postanowien umowy § 13 umowy nr 2/G0O/2015 z dnia
15 lipca 2015 r. terminy platnosci. Tres¢ stosunku prawnego, wynikajacego z ww. zapisu umowy
ustalona w oparciu 0 postanowienia art. 353' ustawy Kodeks cywilny, wskazywala, ze
,»wynagrodzenie na rzecz wykonawcy platne bedzie przelewem na rachunek wskazany przez
wykonawce na fakturze w terminie 30 dni od dnia otrzymania przez zamawiajacego poprawnie
wystawionej faktury”. Zgodnie natomiast z zasada wynikajaca z art. 354 § 1 1 2 ustawy Kodeks
cywilny ,,.Dtuznik powinien wykona¢ zobowiazanie zgodnie z jego trescia i w sposob odpowiadajacy
jego celowi spoteczno-gospodarczemu oraz zasadom wspoélzycia spotecznego, a jezeli istnieja w tym
zakresie ustalone zwyczaje — takze w sposob odpowiadajacy tym zwyczajom. W taki sam sposob
powinien wspoétdziata¢ przy wykonaniu zobowigzania wierzyciel”. Biorac powyzsze pod uwage
wpisana przez wykonawce na fakturze data zaptaty oraz dokonanie w tej dacie zaplaty przez Urzad
odbiegaja swoja treScia od stosunku prawnego zawartego w umowie. Powyzsze $wiadczy
o niedostatecznej kontroli o ktdrej mowa w art. 68 ust. 1 powolanej ustawy o finansach publicznych.
Zgodnie z przedmiotowym przepisem, kontrol¢ zarzadcza w jednostkach sektora finansow
publicznych stanowi ogét dziatan podejmowanych dla zapewnienia realizacji celow i zadan w sposob
zgodny z prawem, efektywny, oszczedny i terminowy. Zapewnienie funkcjonowania adekwatnej,
skutecznej 1 efektywnej kontroli zarzadczej nalezy do obowiazkéw Burmistrza, zgodnie z art. 69 ust. 1
pkt 2 ww. ustawy.

W wyniku realizacji zadania inwestycyjnego pn. ,,Przebudowa drogi gminnej nr 119818D-ul.
Rataja w Ladku-Zdroju w km 0+000+0+224 i 0+000+0+078,7 (intensywne opady deszczu czerwiec
2013 r.)” przyjeto na stan §rodkoéw trwatych (konto 011) jako odrebne obiekty — wpusty uliczne szt. 5
na taczna kwote 9.653,58 zt. Zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt 15 powotanej ustawy o rachunkowosci przez

srodek trwaly rozumie si¢ rzeczowe aktywa trwale i zréwnane z nimi, o przewidywanym okresie



ekonomicznej uzyteczno$ci dluzszym niz rok, kompletne, zdatne do uzytku i przeznaczone na
potrzeby jednostki. Wpusty uliczne stanowig czg$¢ systemu kanalizacji deszczowej umieszczonej
w drodze, a kanalizacja wraz z droga stanowia cato$¢ techniczno-uzytkowa, przeznaczona do
prowadzenia ruchu drogowego, zlokalizowana w pasie drogowym na podstawie art. 4 pkt 2 ustawy
z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (Dz.U. z 2013 r. poz. 260 ze zm.; obecnie Dz.U.
z2015r. poz. 460 ze zm.). Ponadto w mys$l Rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki
Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi
publiczne i ich usytuowanie (Dz.U. Nr 43 poz. 430 ze zm., obecnie Dz.U. z 2016 r. poz. 124)
kanalizacja deszczowa stanowi urzadzenie drogowe i jest jej integralnym elementem.

W 2013 r. siedem transz dotacji dla Klubu Sportowego ,,Trojan” na realizacj¢ zadania
publicznego przekazanych zostalo w terminach niezgodnych z zawarta umowa dotacyjna. Po terminie
wynikajacym z umowy przekazano réwniez dwie transze dotacji dla Ludowego Klubu Sportowego
,Zamek” na realizacj¢ zadania publicznego w 2014 r. Powyzsze stanowito naruszenie art. 44 ust. 3 pkt
3 powotanej ustawy o finansach publicznych, stosownie do ktoérego, wydatki publiczne powinny by¢

dokonywane w wysokosciach i terminach wynikajacych z wcze$niej zaciagnig¢tych zobowiazan.

Za zaistniale w okresie objetym kontrola nieprawidtowos$ci i uchybienia odpowiedzialnos¢ ponosza:
Burmistrz na podstawie art. 53 ust. 1 powolanej ustawy o finansach publicznych i art. 4 ust. 5
powolanej ustawy o rachunkowosci, Skarbnik Gminy na podstawie art. 54 ust. 1 ustawy o finansach

publicznych oraz zgodne z zakresami czynnosci pracownicy merytoryczni Urzedu Miasta i Gminy.

WNIOSKI POKONTROLNE

Przedstawiajac powyzsze do wiadomoS$ci Burmistrzowi, Regionalna Izba Obrachunkowa
we Wroclawiu, dzialajac na podstawie art. 9 ust. 2 ustawy z dnia 7 paZdziernika 1992 r.
o regionalnych izbach obrachunkowych, wnosi o podjecie skutecznych dzialan majacych na celu
wyeliminowanie stwierdzonych nieprawidlowosci i uchybien oraz niedopuszczenie do ich
ponownego wystapienia w przyszloSci miedzy innymi poprzez realizacj¢ nastgpujacych
wnioskow:
1. Przestrzeganie przepisow ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz.U.

22016 1. poz. 1870 ze zm.), w szczegdlnosci w zakresie:

a) dokonywania wydatkéw w wysokosci 1 terminach wynikajacych z wczesniej zaciagnigtych

zobowiazan, stosownie do postanowien art. 44 ust. 3 pkt 3 ustawy,
b) zapewnienia funkcjonowania adekwatnej, skutecznej i efektywnej kontroli zarzadczej,

stosownie do postanowien art. 69 ust. 1 pkt 2 ustawy.



Przestrzeganie przepisow ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz.U. z 2016 .
poz. 1047 ze zm.), w szczegolnosci w zakresie:
a) ujmowania w ksigegach §rodkoéw trwatych zgodnie z definicja okre§lona w art. 3 ust. 1 pkt 15
ustawy,
b) yymowania zdarzen w okresach sprawozdawczych ktorych dotycza, stosowanie do
postanowien art. 20 ust. 1 ustawy.
Wykazywanie w sprawozdaniach kwot zgodnych z danymi wynikajacymi z ewidencji
ksiggowej, stosownie do postanowien § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 16
stycznia 2014 r. w sprawie sprawozdawczos$ci budzetowej (Dz.U. z 2016 r. poz. 1015 ze zm.).
Przestrzeganie przepisow rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 5 lipca 2010 r. w sprawie
szczegolnych zasad rachunkowosci oraz planow kont dla budzetu panstwa, budzetéw jednostek
samorzadu terytorialnego, jednostek budzetowych, samorzadowych zakladow budzetowych,
panstwowych funduszy celowych oraz panstwowych jednostek budzetowych majacych siedzibe
poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z 2017 r. poz. 760), w szczegdlnosSci w
zakresie prowadzenia ewidencji ksiegowej na koncie 130 ,,Rachunek biezacy jednostki”.
Przestrzeganie przepisow ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa. (Dz.U.

z 2017 r. poz. 201 ze zm.), w szczegdlnosci w zakresie:

a) zaliczania wplat zgodnie ze wskazaniem podatnika (w przypadku wskazania przez podatnika
na poczet ktorego zobowigzania dokonuje wplaty), stosownie do art. 62 § 1 ustawy,

b) ustalanie wysoko$ci zobowiazania podatkowego zgodnie z danymi zawartymi w informacji
ztozonej przez podatnika, stosownie do art. 21 § 5 ustawy.

Podjecie dziatan w stosunku do podatnika o nr konta 02-00001912 w celu ustalenia wysokoS$ci
zobowiazania podatkowego na lata 2014 — 2016 zgodnie z danymi zawartymi w zlozonej przez
podatnika informacji oraz poinformowanie Regionalnej Izby Obrachunkowej o skutkach (w tym
finansowych) podjetych dziatan.

Podejmowanie na podstawie przepisow ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks
postgpowania cywilnego (Dz.U. z 2016 r. poz. 1822 ze zm.) dzialan zmierzajacych do
wyegzekwowania naleznosci majacy charakter cywilnoprawny.

Dokonywanie przypiséw i odpisow podatkow na kontach szczegdtowych podatnikéw zgodnie
z postanowieniami § 4 ust. 1 pkt 1 1 2 rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 25 pazdziernika
2010 r. w sprawie zasad rachunkowosci oraz planéw kont dla organow podatkowych jednostek
samorzadu terytorialnego. (Dz.U. Nr 208, poz. 1375).

Podjecie dziatan w celu doprowadzenia do zgodnosci kwot przypisow i odpisu dokonanych na
kontach szczegdétowych podatnikéw o nr kont 60-00000153, 60-00000176 i 61-00000076
z kwotami wynikajacymi ze zlozonych przez podatnikoéw deklaracji oraz wydanej przez organ
podatkowy decyzji w sprawie umorzenia podatku od nieruchomosci oraz poinformowanie

Regionalnej Izby Obrachunkowej o skutkach podjetych dziatan.



10.  Przestrzeganie przepisow art. 354 §§ 1 1 2 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny
(Dz.U. z 2017 1. poz. 459 ze zm.) w stosunku do tresci stosunku prawnego ustalonej w oparciu
o0 postanowienia art. 353" tej ustawy.

11.  Podejmowanie wobec dtuznikow naleznosci podatkowych czynnosci zmierzajacych do
zastosowania srodkow egzekucyjnych, o ktérych mowa w art. 6 § 1 w zwiazku z art. 15 i art. 26
ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz.U.
z2017 1. poz. 1201 ze zm.), poprzez biezace i terminowe wystawianie upomnien i tytutow

wykonawczych, na zasadach okreslonych w przepisach wykonawczych.

Stosownie do postanowien art. 9 ust. 3 i 4 ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych
prosze o poinformowanie Regionalnej Izby Obrachunkowej we Wroctawiu, w terminie 30 dni od
dnia otrzymania niniejszego wystapienia pokontrolnego, o wykonaniu wnioskow lub
przyczynach ich niewykonania. Do wnioskéw zawartych w wystapieniu pokontrolnym
przyshuguje prawo zgloszenia zastrzezenia do Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej.
Zastrzezenie sklada wlasciwy organ jednostki kontrolowanej w terminie 14 dni od otrzymania
wystapienia pokontrolnego za posrednictwem Prezesa Izby. Podstawa zgloszenia zastrzezenia
moze by¢ tylko zarzut naruszenia prawa poprzez bledng jego wykladni¢ lub niewlasciwe

zastosowanie.

Do wiadomosci:

Pan Tomasz Nowicki
Przewodniczacy Rady Miejskiej
Ladka - Zdroju




