Wroctaw, 21 lutego 2017 roku

WK.WR.40.43.2016.128 Pan
Mirostaw Kalata
Wojt Gminy Podgérzyn

ul. Zolnierska 14
58-562 Podgorzyn

Regionalna Izba Obrachunkowa we Wroctawiu, dzialajac na podstawie art. 1 ust. 1 ustawy z 7
pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz.U. z 2016 r., poz. 561),
przeprowadzita w okresie, od 3 listopada do 30 grudnia 2016 r., kontrole kompleksowa gospodarki
finansowej Gminy Podgérzyn. Ustalenia kontroli przedstawione zostalty w protokole podpisanym 30
grudnia 2016 1. przez Wojta i Skarbnika Gminy Podgorzyn.

Ponadto, w okresie od 27 do 30 grudnia 2016 r., przeprowadzono kontrolg gospodarki
finansowej Szkoly Podstawowej im. Wiadystawa Reymonta w Scigegnach. W oparciu o odrebny
protokot dotyczacy tej kontroli, do Dyrektora tej jednostki wystosowano wystapienie pokontrolne,
przekazane Panu do wiadomosci.

Kontrola przeprowadzona w Urzgedzie Gminy w Podgoérzynie wykazata uchybienia
i nieprawidtowosci spowodowane nieprzestrzeganiem obowiazujacych przepisow prawa oraz
uregulowan wewngtrznych. Wskaza¢ nalezy, ze czg$¢ z nich nie wystapitaby, gdyby w pelni zostaly
wykonane wnioski pokontrolne, zawarte w wystapieniu pokontrolnym nr WK.60/128/K-28/12 z 28
sierpnia 2012 r., wystosowanym po kontroli Regionalnej Izby Obrachunkowej we Wroctawiu
przeprowadzonej w 2012 roku. Stwierdzono niewykonanie w czg$ci badz w catosci 8 wnioskoéw
pokontrolnych z poprzedniej kontroli kompleksowej, co zostalo wskazane w tre§ci wystapienia
ponize;j.

Nieprawidtowosci wystapity w zakresie nizej wskazanych zagadnien:

W zakresie ksiggowosci i sprawozdawczoSci

Woéjt Gminy Podgoérzyn w zarzadzeniu nr 0151/125/2015 z 31 grudnia 2015 r. w sprawie
wprowadzenia zasad (polityki) rachunkowos$ci dla Gminy Podgérzyn oraz Urzedu Gminy Podgorzyn
nie okreslit wersji stosowanego oprogramowania oraz daty wprowadzenia go do uzytkowania, co
naruszato art. 10 ust. 1 pkt 3 lit. ¢) ustawy z 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz.U. z 2013 r.,
poz. 330 ze zm., obecnie: Dz.U. z 2016 r., poz. 1047 ze zm.). Powyzsze stanowi o braku wykonania
wniosku nr 1 lit. a) z poprzedniej kontroli kompleksowe;.

W sprawozdaniach budzetowych Rb-27S z wykonania planu dochodéw budzetowych i Rb-PDP

z wykonania dochodow podatkowych za 2014 r. 1 2015 r., nieprawidtowo wykazano skutki finansowe



decyzji wydanych przez organ podatkowy na podstawie ustawy Ordynacja podatkowa w zakresie
roztozenia na raty podatku od nieruchomosci. W 2014 r. przedmiotowe skutki zanizono tacznie o
kwotg 79.367,60 zt, a w 2015 r. skutki zawyzono o kwotg 6.844 zi. Ponadto w sprawozdaniu Rb-27S
za 2014 r. nie ujgto skutkow wynikajacych z decyzji organu podatkowego z 1 grudnia 2014 r. w czg$ci
dotyczacej umorzenia odsetek od zalegtosci w podatku od nieruchomosci w kwocie 1.190 zt.
Powyzsze sprawozdania sporzadzono z naruszeniem przepisow § 9 ust. 1 rozporzadzenia Ministra
Finanséw z 16 stycznia 2014 r. w sprawie sprawozdawczo$ci budzetowej (Dz.U. poz. 119 ze zm.), § 3
ust. 1 pkt 11 lit. a) i b) oraz § 8 ust. 3 zatacznika nr 39 do tego rozporzadzenia. Wystapienie opisanej
nieprawidlowosci $wiadczy o braku wykonania wniosku nr 6 z poprzedniej kontroli.

W grudniu 2014 i 2015 r. zapisow na koncie 133 ,Rachunek budzetu” dokonywano na
podstawie dowodow ksiggowych PK ,,Polecenie ksiggowania”. W 2015 r. ewidencje planowanych
dochodow 1 planowanych wydatkéw budzetu Gminy Podgérzyn prowadzono na kontach: 901
,Dochody budzetu” oraz 902 ,Wydatki budzetu”, zamiast na kontach pozabilansowych 991
,Planowane dochody budzetowe” i 992 ,,Planowane wydatki budzetowe”. Powyzsze bylo niezgodne
Z postanowieniami zawartymi w zataczniku nr 2 do zarzadzenia nr 0151/132/10 Wojta Gminy
Podgorzyn z 31 grudnia 2010 r. oraz w zataczniku nr 2 do rozporzadzenia Ministra Finanséw z 5 lipca
2010 r. w sprawie szczeg6élnych zasad rachunkowo$ci oraz plandéw kont dla budzetu panstwa,
budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego, jednostek budzetowych, samorzadowych zakladow
budzetowych, panstwowych funduszy celowych oraz panstwowych jednostek budzetowych majacych
siedzibg poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z 2013 r., poz. 289 ze zm.).

Kontrola zobowiazan ujgtych na koniec 2015 r. na koncie 201 ,,Rozrachunki z odbiorcami
i dostawcami” wykazata, ze wobec 8 na 10 objgtych kontrola kontrahentow, zobowiazania w tacznej
kwocie 54.133,78 zt zostaly uregulowane po terminach ich wymagalno$ci okreslonych na fakturach,
aopoéznienia w ich zaplacie wynosity od 1 do 36 dni. Roéwniez zobowiazania wynikajace z 21
rachunkoéw 1 faktur, na 28 objgtych kontrola z lat 2014 - 2015 (wydatki w dziale 751, w rozdziatach
75101 1 75108) na taczna kwotg 7.864,71 zt zostaly uregulowane po terminie zaptaty, a opdznienia
wynosity od kilku do kilkudziesigciu dni. Zaptata zobowiazan po terminie nie spowodowata zaptaty
odsetek za zwlokg. Powyzsze naruszato dyspozycj¢ art. 44 ust. 3 pkt 3 ustawy z 27 sierpnia 2009 r.
o finansach publicznych (Dz.U. z 2013 r., poz. 885 ze zm., obecnie: Dz.U. z 2016 r., poz. 1870 ze zm.)
i stanowi o braku wykonania wniosku nr 4 z poprzedniej kontroli.

Zabezpieczenia nalezytego wykonania 4 uméw (nr 68/2013, nr 5/U/2015, nr 10/U/2015 oraz nr
13/U/2015) wniesione w formie pienigznej w tacznej kwocie 4.427,33 zt nie zostaly zwrdcone
w terminie umownym, co stanowilo naruszenie postanowien zawartych umow i przepisow art. 151 ust.
1 i 3 ustawy z 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz.U. z 2015 r., poz. 2164 ze zm.).
Rowniez 70% zabezpieczenia nalezytego wykonania dwoch uméw (remont mostu na ul. Bukowy Raj
w Przesiece i remont drogi nr 522/1 w Podgoérzynie) zostato zwrécone w 2013 r. z opdznieniem

wynoszacym odpowiednio: 24 i 80 dni, a zwrotu 30% zabezpieczen tych umoéw pozostawionych na



okres gwarancji dokonano odpowiednio 8 sierpnia i 8 wrzesnia 2014 r., zamiast po uptywie okresu
rekojmi za wady tj. po dniu 30 sierpnia 2016 roku. Ponadto nie wyegzekwowano kwoty 2.527,65 zt
stanowiacej 30% zabezpieczenia roszczen z tytutu regkojmi za wady do umowy - budowa $wietlicy
wiejskiej w Marczycach. Naruszato to przywolane powyzej przepisy i stanowi o niewykonaniu

wniosku nr 14 lit. b) z poprzedniej kontroli.

W zakresie dochodéw budzetowych

W deklaracjach ztozonych za lata 2013-2016 podatnicy: J000129 i JO00141 (osoby prawne)
zastosowali dla czg$ci posiadanych budynkow stawke¢ wiasciwa dla budynkoéw pozostatych,
niezgodnie z tre$cia art. la ust. 1 pkt 3 ustawy z 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych
(Dz.U. z 2010 r. Nr 95, poz. 613 ze zm, Dz.U. z 2014 r., poz. 849 ze zm., obecnie: Dz.U. z 2016 r.,
poz. 716 ze zm.). Powyzsze §wiadczy o nie przeprowadzeniu przez Organ podatkowy czynnosci
sprawdzajacych majacych na celu stwierdzenie poprawnosci danych zawartych w deklaracjach, co
byto niezgodne z art. 272 pkt 2 1 3 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz.U. z 2012 r.,
poz. 749 ze zm., Dz.U. z 2015 r., poz. 613 ze zm.).

Roéwniez w stosunku do podatnika podatku od $rodkéw transportowych o nr D001047, ktory
w deklaracjach ztozonych w 2013 r., 2014 r. 1 2015 r. dla samochodu cigzarowego zastosowat stawki
podatku niezgodne z uchwalonymi przez Rad¢e Gminy w Podgodrzynie (dla tej kategorii pojazdow
w uchwatach w okresie objetym kontrola obowiazywata stawka 750 zt, a podatnik w zlozonych
deklaracjach btednie zastosowal stawke wyzsza o 250 zl) Organ podatkowy nie przeprowadzit
czynno$ci sprawdzajacych majacych na celu stwierdzenie poprawnosci danych zawartych
w deklaracjach, co bylo niezgodne z art. 272 pkt 2 i 3 powotanej ustawy Ordynacja podatkowa.
Powyzsze $wiadczy o niewykonaniu wnioskéw pokontrolnych nr 8 i nr 9 lit. e).

Organ podatkowy nie wzywal podatnikow N004086, R005006, R005047, R005283 oraz
R005372 do sktadania aktualnych informacji o posiadanych nieruchomos$ciach i gruntach rolnych.
W latach 2013 — 2016 podatnicy o identyfikatorach: D000021, D000035, D001047, D009055
1D012031 wszystkie deklaracje na podatek od $rodkéw transportowych ztozyli po terminie
okreslonym w art. 9 ust. 6 pkt 1 ustawy o podatkach i optatach lokalnych (op6znienia wynosity od
miesiaca do 9 miesigcy), tymczasem Organ podatkowy nie wzywal podatnikow do ich zlozenia.
Powyzsze pozostawato w sprzecznosci z przepisami art. 274a § 1 powotanej ustawy Ordynacja
podatkowa.

W przypadku podatnikoéw JO00051 oraz JO00141, ktérzy w okresie od stycznia 2013 r. do
grudnia 2016 r. nieterminowo wplacali raty nalezno$ci podatkowych, nie zostaty pobrane odsetki za
zwloke, co bylo niezgodne z art. 53 § 1 oraz art. 55 § 2 powolanej ustawy Ordynacja podatkowa, ktore
stanowia, ze od zaleglosci podatkowych, z zastrzezeniem art. 52 § 1 pkt 2 i art. 54, naliczane sa
odsetki za zwloke. Jezeli dokonana wplata nie pokrywa kwoty zaleglo$ci podatkowej wraz

z odsetkami za zwloke, wplate te zalicza si¢ proporcjonalnie na poczet kwoty zaleglosci podatkowej



oraz kwoty odsetek za zwloke w stosunku, w jakim, w dniu wptaty, pozostaje kwota zalegtosci
podatkowej do kwoty odsetek za zwloke. Laczna kwota niepobranych odsetek wyniosta 5.205 ztotych.
Powyzsze stanowi o niewykonaniu wniosku pokontrolnego nr 9 lit. b i ¢) z poprzedniej kontroli.

Na 19 objetych kontrola podatnikow zalegajacych z =zaplata naleznoSci pieni¢znych,
w przypadku 16 nie zostaly wystawione upomnienia badz zostaly wystawione nieterminowo, a w
przypadku 14 nie zostaly wystawione tytuly wykonawcze na ich zaleglosci podatkowe. Powyzsze
$wiadczylto, ze w okresie, od czerwca 2014 r. do 31 grudnia 2015 r. nie przestrzegano przepisow
rozporzadzenia Ministra Finanséow z 20 maja 2014 r. w sprawie trybu postgpowania wierzycieli
nalezno$ci pienigznych przy podejmowaniu czynnos$ci zmierzajacych do zastosowania $rodkow
egzekucyjnych (Dz.U. z 2014 r., poz. 656 ze zm,), a w szczeg6lnosci postanowien zawartych w tresci
§ 1, § 5 oraz § 6 tego rozporzadzenia w zakresie dokonywania przez wierzyciela systematycznej
kontroli terminowos$ci wptat naleznosci przez dtuznikow, niezwtocznego wystawiania upomnien oraz
tytulow wykonawczych wobec dtuznikéw, ktorych kwoty nalezno$ci wraz z odsetkami przekraczaty
10 krotno$¢ kosztow upomnienia. Od 1 stycznia 2016 r. nie przestrzegano przepisOw rozporzadzenia
Ministra Finansow z 30 grudnia 2015 r. w sprawie postgpowania wierzycieli naleznos$ci pienigznych
(Dz.U. 22015 r., poz. 2367 ze zm.), a w szczegdlno$ci postanowien zawartych w tresci § 2, § 7 oraz §
9 tego rozporzadzenia. Wystapienie nieprawidtowosci stanowil o niewykonaniu wniosku

pokontrolnego nr 11.

W zakresie wydatkéw budzetowych z uwzglednieniem przepiséw o zamdowieniach publicznych

Objete kontrolg listy ptac za kwiecien 2015 r. 1 wrzesien 2016 r. oraz listy wyptat diet radnych
gminy za I kwartat 2015 r. i za I kwartal 2016 r., jako dowody ksiggowe nie posiadaty nadanego
numeru identyfikacyjnego oraz wskazania ujecia dowodu w ksiggach rachunkowych (dekretacji), co
byto niezgodne z zasadami zawartymi w zarzadzeniu Woéjta Gminy Podgorzyn nr 9/F/04 z 23 czerwca
2003 r. w sprawie ustalenia procedur kontroli finansowej w Urzedzie Gminy w Podgorzynie (zapis w
rozdziale IV pn. ,,Dowody ksiggowe” Instrukcji stuzbowej obiegu i kontroli wewngtrznej dokumentow
ksiggowych), a obecnie w zarzadzeniu Wojta nr 0151/118/16 z 13 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ustalenia procedur kontroli finansowej oraz gospodarowania majatkiem trwalym (zapis w § 2
Instrukcji stuzbowej obiegu i kontroli dokumentow ksiggowych) oraz z przepisami art. 21 ust. 1 pkt 1 i
6 powotanej ustawy o rachunkowosci.

Wydatki zwiazane z przekazaniem dotacji celowej dla jednostek spoza sektora finansow
publicznych na realizacj¢ zadan publicznych byly ewidencjonowane w latach 2014 — 2016 w § 2820
,Dotacja celowa z budzetu na finansowanie lub dofinansowanie zadan zleconych do realizacji
stowarzyszeniom”, zamiast w § 2360 ,,Dotacje celowe z budzetu jednostki samorzadu terytorialnego,
udzielone w trybie art. 221 ustawy o finansach publicznych, na finansowanie lub dofinansowanie
zadan zleconych do realizacji organizacjom prowadzacym dziatalno$¢ pozytku publicznego”, co

naruszato zasady klasyfikacji wydatkow okre§lone w zalaczniku nr 4 do rozporzadzenia Ministra



Finanséw z 2 marca 2010 r. w sprawie szczegdtowej klasyfikacji dochodow, wydatkow, przychodow i
rozchodow oraz srodkow pochodzacych ze zrodet zagranicznych (Dz.U. z 2014 r., poz. 1053 ze zm.).

W § 3 umowy dotacji celowej z 29 lipca 2014 r. zawartej z GKS w Podgorzynie zleceniodawca
zobowiazat si¢ do przekazania dotacji w kwocie 12.300 zl, podczas gdy z informacji Wojta Gminy
z przeprowadzonego konkursu wynikala kwota przyznanej dotacji dla tego klubu o 100 zt wyzsza
(12.400 zt). Faktycznie w 2014 r. przekazano dotacje w kwocie 8.000 zt (zgodnie z potrzebami klubu),
bez sporzadzenia stosownego aneksu do § 3 zawartej umowy dotacji. Dotacje celowe przekazane
w latach 2014 — 2015 dla trzech objetych kontrola jednostek spoza sektora finanséw publicznych
(klubéw sportowych) przekazywane byly nieterminowo, tj. niezgodnie z zasadami zawartymi w § 3
umow dotacji. Ponadto od podmiotdéw, ktérym przyznano dotacje nie egzekwowano prawidlowego jej
rozliczenia w zakresie sporzadzenia wykazu faktur (rachunkéw), zgodnego z zasadami sporzadzania
sprawozdania z wykonania zadania publicznego okreslonymi w zalaczniku nr 3 pn. ,,Zestawienie
faktur” do rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z 15 grudnia 2010 r. w sprawie wzoru
oferty realizacji zadania publicznego, ramowego wzoru umowy o wykonanie zadania publicznego i
wzoru sprawozdania z wykonania tego zadania (Dz.U. z 2011 r. Nr 6, poz. 25). Nieprawidlowosci
dotyczyly m.in. braku: zamieszczenia dat zaptaty (dokonania wydatkéw) na zestawieniu faktur
(rachunkéw), numeru pozycji kosztorysu, wyszczegdlnienia dokumentoéw ksiggowych.

Ogtoszenie o udzieleniu zamowienia na kompleksowa obstuge bankowa Gminy Podgoérzyn oraz
jej jednostek organizacyjnych zostalo upublicznione 27 grudnia 2016 r. poprzez zamieszczenie
ogloszenia w Biuletynie Zamoéwien Publicznych pod numerem 373876-2016 oraz na stronie
internetowej zamawiajacego, podczas gdy umowe¢ w wyniku przeprowadzonego postgpowania
przetargowego podpisano z bankiem BGZ BNP Paribas S.A. juz 14 grudnia 2015 roku. Powyzsze byto
niezgodne z art. 95 ust. 1 powotanej ustawy Prawo zamowien publicznych i stanowi niewykonanie

zalecenia nr 14 lit. e) z poprzedniej kontroli.

W zakresie gospodarki nieruchomosciami

W tresci §4 i §5 uchwaty Rady Gminy Podgoérzyn nr 0150-XVIII/139/08 z 14 lutego 2008 .
w sprawie ustalenia zasad sprzedazy lokali mieszkalnych z gminnego zasobu nieruchomosci (ze
zmianami) zawarty byl zapis, ze koszty wykonania operatu szacunkowego wraz z zaswiadczeniem
o samodzielnosci lokalu ponosi nabywca oraz ze najemca, na ktorego wniosek przeznacza sig lokal do
sprzedazy jest zobowigzany do uiszczenia zaliczki na poczet kosztow przygotowania operatu
szacunkowego. Na podstawie tych uregulowan nabywcy lokali mieszkalnych przed wszczgciem
procedury przygotowania lokali do sprzedazy wptacali zaliczki na poczet ich przygotowania do
sprzedazy (tacznie w latach 2013 — I polrocze 2016 r. pobrano z tego tytutu 2.600 zt). Powyzsze
stanowito naruszenie przepisow art. 25 ust. 1 i 2, w zwiazku z art. 23 ust. 1 pkt 2 ustawy z 21 sierpnia

1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz.U. z 2010 r. Nr 102, poz. 651 ze zm., Dz.U. z 2014 r.,



poz. 518 ze zm., Dz.U. z 2015 r., poz. 782 ze zm., Dz.U. z 2015 r., poz. 1774 ze zm., obecnie
obowiazujacy: Dz.U. z 2016 ., poz. 2147 ze zm.).

Dokonujac operacji zmniejszenia stanu §rodkow trwalych i pozostatych srodkéw trwatych nie
sporzadzano stosownego dowodu LT- likwidacja $rodka trwatego, co bylo niezgodne z Instrukcja
w sprawie gospodarki majatkiem trwalym gminy, inwentaryzacji majatku i zasad odpowiedzialnosci
za powierzone mienie (rozdziat pt. ,,Operacje gospodarcze i ich dokumentacja”), stanowiacg zatacznik
nr 3 do zarzadzenia Wojta Gminy nr 9/F/03 z dnia 23.06.2003 r. w sprawie ustalenia procedur kontroli

finansowej w Urzedzie Gminy w Podgorzynie.

Odpowiedzialno$¢ za ww. nieprawidtowosci oraz brak wykonania wskazanych wnioskow
pokontrolnych z poprzedniej kontroli kompleksowej ponosza Wojt Gminy Podgdérzyn na podstawie
art. 53 ust. 1 ustawy z 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz.U. z 2016 r., poz. 1870 ze zm.)
oraz art. 4 ust. 5 ustawy z 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci (Dz.U. z 2016 r., poz. 1047 ze zm.): do
7 grudnia 2014 r. Pani Anna Latto, od 8 grudnia 2014 r. Pan Mirostaw Kalata oraz merytoryczni

pracownicy Urzedu zgodnie z zakresami czynnosci.

WNIOSKI POKONTROLNE

Przedstawiajac powyzsze Panu Wajtowi, Regionalna Izba Obrachunkowa we Wroclawiu,

dzialajac na podstawie art. 9 ust. 2 ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych, wnosi o

podjecie  skutecznych dzialan majacych na celu wyeliminowanie stwierdzonych

nieprawidlowosci oraz niedopuszczenie do ich ponownego wystapienia w przyszlosci, miedzy
innymi poprzez realizacj¢ nastepujacych wnioskow:

1. Przestrzeganie przepisow ustawy z 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz.U. z 2016 ., poz.
1047 ze zm.), w szczegolnosci w zakresie:

a) okreslenia w dokumentacji opisujacej przyjete zasady (polityke) rachunkowo$ci wersji
stosowanego oprogramowania oraz daty wprowadzenia go do uzytkowania, stosownie do
art. 10 ust. 1 pkt 3 lit. ¢) oraz ust. 2 ustawy,

b) zamieszczania na dowodach ksiggowych numeru identyfikacyjnego oraz wskazania sposobu
ujecia dowodu w ksiggach rachunkowych (dekretacji), stosownie do art. 21 ust. 1 pkt 11 6
ustawy.

2. Przestrzeganie przepisOw rozporzadzenia Ministra Finanséw z 16 stycznia 2014 r. w sprawie
sprawozdawczosci budzetowej (Dz.U. z 2016 r., poz. 1015 ze zm.), w szczegolnosci w zakresie
sporzadzania sprawozdan budzetowych Rb-27S i Rb-PDP zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 11 lit. a) i b)
oraz § 8 ust. 3 zalacznika nr 39 do rozporzadzenia.

3. Przestrzeganie przepisOw rozporzadzenia Ministra Finansow z 5 lipca 2010 r. w sprawie

szczegblnych zasad rachunkowosci oraz planow kont dla budzetu panstwa, budzetow jednostek



samorzadu terytorialnego, jednostek budzetowych, samorzadowych zaktadow budzetowych,

panstwowych funduszy celowych oraz panstwowych jednostek budzetowych majacych siedzibg

poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z 2013 r., poz. 289 ze zm.) oraz przyjetych

przez jednostke zasad (polityki) rachunkowosci, w szczegolno$ci w zakresie:

a) dokonywania zapisow na koncie 133 ,Rachunek budzetu” wylacznie na podstawie
wyciagow bankowych,

b) prowadzenia ewidencji planowanych dochodéw budzetu oraz planowanych wydatkow
budzetu z wykorzystaniem pozabilansowych kont odpowiednio 991 oraz 992.

Przestrzeganie przepisow ustawy z 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz.U. z 2016 1.,

poz. 1870 ze zm.), w szczegolnosci w zakresie regulowania zobowigzan w terminach platnosci,

stosownie do przepisow art. 44 ust. 3 pkt 3 ustawy.

Przestrzeganie przepisow ustawy z 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z

2015 r., poz. 2164 ze zm.), w szczeg6lnosci w zakresie:

a) zamieszczania ogloszen o udzieleniu zaméwienia w Biuletynie Zamowien Publicznych nie
p6zniej niz w terminie 30 dni od dnia zawarcia umowy, stosownie do art. 95 ust. 1 ustawy,

b) zwrotu zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy zgodnie z art. 151 ust. 1 1 3 ustawy.

Przestrzegania przepisoOw ustawy z 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych (Dz.U.

z 2016 r., poz. 716 ze zm.), w szczegolno$ci w zakresie opodatkowania gruntow, budynkow

i budowli bedacych w posiadaniu przedsigbiorcow zgodnie z art. 1a ust. 1 pkt 3 ustawy.

Przestrzeganie przepisow ustawy z 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz.U. z 2017 r.,

poz. 201), w szczegdlnosci w zakresie:

a) naliczania odsetek od zaleglosci podatkowych, stosownie do art. 53 § 11 art. 55 § 2 ustawy,

b) dokonywania czynno$ci sprawdzajacych majacych na celu stwierdzenie formalnej
poprawnosci sktadanych deklaracji oraz ustalenie stanu faktycznego w zakresie niezbgdnym
do stwierdzenia ich zgodnosci z przedstawionymi dokumentami, stosownie do art. 272 pkt 2
13 ustawy,

¢) wzywania podatnikow do sktadania informacji/deklaracji w przypadku, gdy nie zostata
ztozona mimo takiego obowiazku, stosownie do art. 274a § 1.

Podjgcie dziatan w stosunku do podatnika podatku od $rodkéow transportowych D001047, ktory

w ztozonych deklaracjach zastosowat stawki niezgodne z uchwalonymi przez Rade Gminy,

wobec J000129 oraz J000141, ktorzy w deklaracjach zastosowali dla czgs$ci budynkow stawke

wlasciwa dla pozostalych budynkow oraz poinformowanie Regionalnej Izby Obrachunkowej

we Wroctawiu o wynikach (w tym finansowych) podjetych dziatan.

Przestrzegania przepisow rozporzadzenia Ministra Finanséw z 30 grudnia 2015 r. w sprawie

postgpowania wierzycieli naleznosci pienigznych (Dz.U. z 2015 r, poz. 2367 ze zm.),

w szczegolnosci w zakresie biezacego podejmowania czynnos$ci zmierzajace do zastosowania



srodkow egzekucyjnych w stosunku do podatnikow zalegajacych z zaptata podatku, stosownie

do przepisow § 2, § 7 oraz § 9 rozporzadzenia.

10.  Stosowanie prawidlowej klasyfikacji wydatkow budzetowych, zgodnie z ustalona w zalaczniku
nr 4 do rozporzadzenia Ministra Finanséw z 2 marca 2010 r. w sprawie szczegodlowej
klasyfikacji dochodéw, wydatkow, przychodow i rozchodow oraz $rodkow pochodzacych ze
zrodet zagranicznych (Dz.U. z 2014 r., poz. 1053 ze zm.).

11.  Przestrzeganie postanowien umow dotacyjnych zawartych z podmiotami niezaliczanymi do
sektora finanso6w publicznych, w szczegoélnosci w zakresie przekazywania dotacji oraz
sporzadzania stosownych anekséw do zawartych umow.

12.  Egzekwowanie od podmiotow, ktorym przyznano dotacje celowe, prawidlowego rozliczenia
dotacji w zakresie sporzadzenia wykazu faktur (rachunkéw), zgodnego z zasadami sporzadzania
sprawozdania z wykonania zadania publicznego okreSlonymi w zataczniku nr 5 pn.
»Zestawienie faktur” do rozporzadzenia Ministra Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej z 17
sierpnia 2016 r. w sprawie wzorow ofert i ramowych wzoréw uméw dotyczacych realizacji
zadan publicznych oraz wzordéw sprawozdan z wykonania tych zadan (Dz.U. z 2016 r., poz.
1300).

13.  Przestrzeganie przepiséw ustawy z 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz.U. z
2016 1., poz. 2147 ze zm.), w szczegbdlnosci w zakresie:

a) zaniechania pobierania od nabywcow nieruchomo$ci zaliczek na poczet kosztow
przygotowania ich do sprzedazy, stosownie do art. 25 ust. 1 i 2 ustawy,

b) podjecie dziatan majacych na celu doprowadzenie zapisow § 4 1 § 5 uchwaty Rady Gminy
Podgorzyn nr 0150-XVIII/139/08 z dnia 14 Iutego 2008 r. w sprawie ustalenia zasad
sprzedazy lokali mieszkalnych z gminnego zasobu nieruchomosci (ze zm.), do zgodnosci
Z przepisami ustawy.

14. Dokumentowanie operacji zmniejszenia stanu S$rodkow trwatych i pozostalych srodkow
trwalych stosownymi dowodami LT — likwidacja $rodka trwalego zgodnie z Instrukcja
w sprawie gospodarki majatkiem trwalym gminy, inwentaryzacji majatku 1 zasad
odpowiedzialno$ci za powierzone mienie (rozdzial pt. ,,Operacje gospodarcze i ich
dokumentacja”), stanowiacej zatacznik nr 3 do zarzadzenia Wojta Gminy nr 9/F/03 z dnia
23.06.2003 r. w sprawie ustalenia procedur kontroli finansowej w Urzedzie Gminy

w Podgorzynie.

Regionalna Izba Obrachunkowa we Wroclawiu, stosownie do przepiséw art. 9 ust. 3 i 4
ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych, oczekuje w terminie 30 dni od daty otrzymania
niniejszego wystgpienia pokontrolnego, informacji o0 wykonaniu przedstawionych wnioskéw lub

przyczynach ich niewykonania. Do wnioskow zawartych w wystapieniu pokontrolnym



przyshuguje prawo zgloszenia zastrzezen do kolegium Izby. Zastrzezenia sklada wlasciwy organ
jednostki kontrolowanej, w terminie 14 dni od daty otrzymania wystapienia pokontrolnego, za
posrednictwem Prezesa Izby. Podstawa zgloszenia zastrzezenia moze by¢ tylko zarzut

naruszenia prawa poprzez bledng jego wykladni¢ lub niewlasciwe zastosowanie.

Do wiadomosci:

Pani

Halina Kacprzak

Przewodniczaca Rady Gminy Podgoérzyn
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