Wroctaw, 30 stycznia 2015 r.

WK.60/410/K-57/14 Pan
Henryk Kuriata
Wijt Gminy Jordanow Slaski

ul. Wroclawska 55,
55-065 Jordanow Slaski

Regionalna Izba Obrachunkowa we Wroclawiu, dziatajac na podstawie art. 1 ust. 1 ustawy
z 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz.U. z 2012 r., poz. 1113 ze zm.),
przeprowadzita, w okresie od 29 wrzesnia do 5 grudnia 2014 r., kontrole gospodarki finansowej
Gminy Jordanéw Slaski. Zakres badanych zagadnie, okres objety kontrola oraz ustalenia
przedstawiono szczegdtowo w protokole kontroli, podpisanym 5 grudnia 2014 r. i pozostawionym
w jednostce.

Ponadto, w okresie od 8 do 19 grudnia 2014 r., przeprowadzono kontrolg gospodarki finansowej
w Publicznej Szkole Podstawowej im. Marii Konopnickiej w Jordanowie Slaskim. W oparciu
o ustalenia tej kontroli, Izba wystosowata do Pani Dyrektor Szkoly wystapienie pokontrolne,
przekazane Panu Wojtowi do wiadomosci.

Pozytywnie nalezy oceni¢ gotowo$¢ do wspolpracy z kontrolujacymi pracownikow Urzedu
Gminy, ktérzy przygotowywali materiaty do kontroli, udzielali niezbgdnych wyjasnien oraz
podejmowali, na wniosek kontrolujacych, dziatania, ktére pozwolily na wyeliminowanie niektorych
nieprawidtowosci, stwierdzonych w trakcie kontroli. Uchybienia i nieprawidlowosci wystapity

w szczegolnosci w zakresie ponizej wskazanych zagadnien.

W zakresie ksiggowoSci

W bilansie Urzegdu Gminy wedtug stanu na 31 grudnia 2013 r. sumg bilansowa zawyzono
tacznie o 1.508.540,28 zt (tj. 0 4,27%), w wyniku ujmowania zabezpieczen wykonania umoéw oraz
usunigcia wad 1 usterek wniesionych w postaci gwarancji bankowych i ubezpieczeniowych na stronie
Wn konta 140 ,,Krotkoterminowe papiery wartosciowe i inne srodki pienigzne” (Ma 240 ,,Pozostate
rozrachunki”). Powyzsze naruszato art. 3 ust. 1 pkt 12 ustawy z 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci
(Dz.U. z 2013 r., poz. 330 ze zm.) wskazujacy, ze przez aktywa rozumie si¢ kontrolowane przez
jednostkg zasoby majatkowe o wiarygodnie okreslonej wartosci, powstate w wyniku przesztych
zdarzen, ktore spowoduja w przysziosci wplyw do jednostki korzysci ekonomicznych. W ZPK dla
Urzgdu Gminy (zal. nr 3.2 do zarzadzenia Wojta nr 43/2011 z 17 listopada 2011 r.), w zakresie zasad
dekretacji zdarzen na poszczegélnych kontach wskazano w opisie konta 140, ze naleznosci

warunkowych nie ujmuje si¢ w ewidencji bilansowe;.



W zakresie dochodow

Gmina Jordanéw Slaski nie zadeklarowata i nie wptacita podatku od nieruchomosci za lata
2010-2013 odpowiednio w kwotach 329.060,84 zt, 367.773,88 z1, 396.808,66 zt oraz 416.165,18 zt od
gruntéw zajgtych pod drogi niepubliczne, stanowiacych wilasnos¢ Gminy o lacznej powierzchni
967.826 m?. Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych
(Dz.U. 22006 1., Nr 121, poz. 844 ze zm. oraz Dz.U. z 2010 r., Nr 95, poz. 613 ze zm.) opodatkowaniu
podatkiem od nieruchomosci podlegaja nastgpujace nieruchomosci lub obiekty budowlane: 1) grunty;
2) budynki lub ich cze$ci; 3) budowle lub ich czg$ci zwiazane z prowadzeniem dziatalnosci
gospodarczej. Dzialaniem powyzszym Gmina naruszyla postanowienia art. 254 pkt 1 ustawy z 27
sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz.U. z 2009 r., Nr 157, poz. 1240 oraz Dz.U. z 2013 r., poz.
885 ze zm.) zgodnie z ktorym, w toku wykonania budzetu jednostki samorzadu terytorialnego
obowiazuja nastepujace zasady gospodarki finansowej: ustalanie, pobieranie i odprowadzanie
dochodoéw budzetu jednostki samorzadu terytorialnego nastgpuje na zasadach i w terminach
wynikajacych z obowiazujacych przepisdw. W mysl art. 4 ust. 1 pkt 1 lit. a ustawy z 13 listopada 2003
r. o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego (Dz.U. z 2010 r., Nr 80, poz. 526 ze zm.)
dochodami wlasnymi gminy sa wptywy z podatku od nieruchomosci. Ponadto z art. 6 ust. 9 pkt 11 3
powolanej ustawy o podatkach i optatach lokalnych wynika, ze osoby prawne (...) sa obowiazane:
sktada¢ w terminie do dnia 15 stycznia, organowi podatkowemu wlasciwemu ze wzgledu na miejsce
potozenia przedmiotéw opodatkowania, deklaracje na podatek od nieruchomo$ci na dany rok
podatkowy, sporzadzone na formularzu wedlug ustalonego wzoru, a jezeli obowiazek podatkowy
powstat po tym dniu - w terminie 14 dni od dnia zaistnienia okoliczno$ci uzasadniajacych powstanie
tego obowiazku; wptaca¢ obliczony w deklaracji podatek od nieruchomosci, bez wezwania, na
rachunek budzetu wiasciwej gminy, w ratach proporcjonalnych do czasu trwania obowiazku
podatkowego, w terminie do dnia 15 kazdego miesiaca. Wyzej wymienione kwoty nie znalazty
rowniez odzwierciedlenia w dochodach podatkowych oraz skutkach obnizenia goérnych stawek
podatku od nieruchomosci sprawozdan Rb-PDP z wykonania dochodow podatkowych oraz Rb-27S
z wykonania planu dochodéw budzetowych jednostki samorzadu terytorialnego za lata 2010-2013.
W zwiazku z czym zanizono podstawe (wielko$¢ dochodow podatkowych mozliwych do uzyskania
przez gming) do wyliczenia czgsci wyrownawczej subwencji ogodlnej na lata 2012-2015. Ponadto
ustalono, ze uchwata nr XXX/157/2013 z 21 listopada 2013 r. w sprawie wprowadzenia zwolnien
przedmiotowych w podatku od nieruchomosci, zwolniono od podatku od nieruchomosci w 2014 r.
grunty sklasyfikowane w ewidencji gruntow jako drogi ,dr” stuzace jako drogi wewngtrzne,
dojazdowe do gospodarstw rolnych inieruchomo$ci. Gmina w deklaracji na podatek od
nieruchomosci na 2014 rok wykazata grunty zajete pod drogi niepubliczne o tacznej powierzchni
967.826 m* w czesci informacji o przedmiotach zwolnionych.

Organ podatkowy, przed wydaniem decyzji umorzeniowej FW: UG.3121.11.213 z 3 grudnia
2013 r., nie uwzgledniajacej w catosci wniosku podatnika, nie wyznaczyt stronie siedmiodniowego

terminu do wypowiedzenia si¢ w sprawie zebranego materiatu dowodowego, co naruszato przepis art.



200 §1 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz.U. z 2012 r., poz. 749 ze zm.), ktory
stanowi, ze przed wydaniem decyzji organ wyznacza stronie siedmiodniowy termin do
wypowiedzenia si¢ w sprawie zebranego materialu dowodowego.

W przypadku podatnika o numerze ewidencyjnym J000037 optacajacego podatek od
nieruchomosci (osoba prawna) oraz podatnikéw o numerach ewidencyjnych D00001, D00002,
D00003, D000022, optacajacych podatek od $rodkéw transportowych, organ podatkowy naliczyt
odsetki od nieterminowych wptat z naruszeniem zasad wynikajacych z art. 53 §4 ustawy z 29 sierpnia
1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz.U. z 2005 r., Nr 8, poz. 60 ze zm. oraz Dz.U. z 2012 r., poz. 749 ze
zm.), zgodnie z ktorym odsetki za zwtokg naliczane sa od dnia nastgpujacego po dniu uptywy terminu
ptatnosci podatku lub terminu, w ktérym platnik lub inkasent byt obowiazany dokona¢ wptaty podatku
na rachunek organu podatkowego. Roznice wyniosty tacznie 126 zt.

W przypadku podatnika o numerze ewidencyjnym J000038, oplacajacego podatek od
nieruchomosci (osoba prawna), ktory w korekcie deklaracji za 2013 r. oraz deklaracji na 2014 r.,
dziatke nr 75 o powierzchni 8.600 m* oznaczona w rejestrze gruntdw symbolem dr (droga publiczna
o numerze 07002) wykazal jako pozostate grunty, organ podatkowy dokonal przypisu podatku za
przedmiotowsq dziatke na koncie podatnika odpowiednio w kwotach: 3.698 zt za 2013 r. oraz 3.698 zt
za 2014 r. Tymczasem z art. 2 ust. 3 pkt 4 ustawy z 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach
lokalnych (Dz.U. z 2010 r., Nr 95, poz. 613 ze zm. oraz Dz.U. z 2014 r., poz.849) wynikato, ze
opodatkowaniu podatkiem od nieruchomos$ci nie podlegaja rowniez: (...) grunty zajete pod pasy
drogowe drég publicznych w rozumieniu przepiséw o drogach publicznych oraz zlokalizowane w nich
budowle - z wyjatkiem zwiazanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej innej niz eksploatacja
autostrad ptatnych.

Stwierdzono, ze w okresie objetym kontrola, w przypadku podatku od $rodkéw transportowych,
organ podatkowy nie wywiazywal si¢ z obowiazku, natozonego na niego w art. 272 pkt 2 i 3
powotanej ustawy Ordynacja podatkowa, zgodnie z ktorym organ podatkowy przeprowadza czynnosci
sprawdzajace majace na celu stwierdzenie formalnej poprawnosci deklaracji podatkowych oraz
ustalenie stanu faktycznego w zakresie niezbgdnym do stwierdzenia zgodnosci deklaracji
z przedstawionymi dokumentami. W zwiazku z powyzszym wystapily nast¢pujace nieprawidlowosci:

- podatnicy o numerach ewidencyjnych: D00003, D00002, D000016, D000022, D000024,
w nieprawidtowy sposob wypetniali deklaracje lub korekty deklaracji na podatek od $rodkéw
transportowych wraz z zatacznikami; w ztozonych dokumentach brakowato danych pozwalajacych
stwierdzi¢ poprawno$¢ zastosowanych stawek podatku. Powyzsze uniemozliwilo ustalenie
prawidtowosci dokonanego przypisu. W trakcie kontroli dokonano przypisu na koncie podatnika
o numerze ewidencyjnym DO00003 za lata 2013-2014 w kwocie 141 zl oraz odpisu na koncie
podatnika o numerze ewidencyjnym D000024 za 2013 rok w kwocie 30 zt,

- podatnikom o numerach ewidencyjnych: D000016, D000025 organ podatkowy dokonat przypisu
podatku za poszczegdlne s$rodki transportowe, przyjmujac stawki, ktore nie wynikaty

z obowiazujacych wowczas uchwat Rady Gminy Jordanéw Slaski w sprawie okreslenia stawek



i zwolnien w podatku od §rodkow transportowych: nr XXXIX/199/2010 z 27 pazdziernika 2010 r.;
nr XX/103/2012 z 31 pazdziernika 2012 r. wraz z uchwata zmieniajaca nr XXI/107/2012 z 5
grudnia 2012 r.; nr XXX/158/2013 z 21 listopada 2013 r.. W zwiazku z powyzszym przypis podatku
od $rodkow transportowych na koncie podatnika o numerze ewidencyjnym D000016 byt zanizony
w 2011 r. o 56 zt oraz zawyzony w latach 2013-2014 o 616 zt, natomiast przypis podatku od
srodkow transportowych na koncie podatnika o numerze ewidencyjnym D000025 byt zanizony
w 2014 1. 0 95 zt. W trakcie kontroli dokonano odpisu oraz przypisu na powyzsze kwoty.

Do podatnikéw o numerach D000016, R00299, R001531 oraz JO00006 wysylano upomnienia
z opoznieniem wynoszacym od 3 do 134 dni. Powyzsze bylo niezgodne z rozdz. V §2 ust. 1 zatacznika
nr 3.3 do zarzadzenia Wdjta nr 40/2009 z 23 listopada 2009 r. w sprawie zasad ewidencji i poboru
podatkow, optat i niepodatkowych naleznosci budzetowych z ktorego wynikato, ze jezeli podatnik nie
zaptaci nalezno$ci w terminie, pracownik dokonujacy ksiggowan podatkow, optat i niepodatkowych
naleznosci budzetowych sporzadza, nie p6zniej niz 35 dni po uptywie terminu platnosci, upomnienia,
ktore wysyla do dhluznika za potwierdzeniem odbioru. Ponadto powyzsze bylo niezgodne z §2
rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 22 listopada 2001 r. w sprawie wykonania niektorych
przepisoOw ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz.U. Nr 137, poz. 1541 ze zm.), w
mysl ktérych wierzyciel jest obowiazany do systematycznej kontroli terminowosci zaptaty
zobowiazan pienigznych.

W przypadku pigciu podatnikow (sposrdd dziesigciu objetych kontrola) stwierdzono, ze tytuty
wykonawcze dotyczace zaleglosci podatkowych, wystawiane byly z opoznieniem wynoszacym od 3
do 308 dni. Powyzsze bylo niezgodne z rozdz. VI §1 ust. 4 powotanego zalacznika, z ktorego
wynikato, Ze jezeli zalegloSci objg¢te upomnieniem nie zostaly w catosci zaptacone, pracownik
ksiggowosci podatkowej sporzadza na kwoty zalegle, po uptywie 14 dni od dnia dorgczenia
upomnienia, tytuly wykonawcze nie p6zniej niz w terminie 80 dni od wymagalnego terminu ptatnosci.
Ponadto powyzsze bylo niezgodne z §5 ust. 1 i §6 ust. 2 powotanego rozporzadzenia, z ktorego
wynikato, ze po bezskutecznym uplywie terminu okre§lonego w upomnieniu wierzyciel wystawia
tytut wykonawczy oraz jezeli wierzyciel jest jednoczesnie organem egzekucyjnym, bezzwlocznie

stosuje srodek egzekucyjny.

W zakresie wydatkéw, z uwzglednieniem zaméwien publicznych

W przypadku zaméwienia publicznego pn. ,,Remont Swietlicy Wiejskiej w Jordanowie Slaskim
Etap I — zamowienie nr FOP/ZP/3410/1/2013” realizowanego na podstawie umowy nr 14/43/2013
z 11 kwietnia 2013 r. oraz zamdwienia publicznego pn. ,, Termomodernizacja Swietlicy Wiejskiej
w Jordanowie Slaskim — zamoéwienie nr FOP/ZP/3410/2/2013” realizowanego na podstawie umowy nr
15/90/2013 z 4 listopada 2013 r., Zamawiajacy, wbrew postanowieniom zawartym w w/w umowach
oraz naruszajac zasady, okre$lone w art. 151 ust. 1 ustawy z 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (Dz.U. z 2010 r., Nr 113, poz. 759 ze zm. oraz Dz.U. z 2013 r., poz. 907 ze zm.), nie

dochowat terminu zwrotu wptaconego przez Wykonawcow zabezpieczenia nalezytego wykonania



umowy. Pomimo, iz zgodnie z umowa nr 14/43/2013 z 11 kwietnia 2013 r. po dokonaniu odbioru
koncowego Zamawiajacy zobowiazany byl do zwrotu Wykonawcy, w terminie 30 dni od dnia
wykonania i odbioru przedmiotu umowy tj. do dnia 7 wrzeSnia 2013 r., kwoty 10.464,66 zi,
stanowiacej 70% wniesionego zabezpieczenia, przedmiotowego zwrotu dokonat 19 lutego 2014 r.
Natomiast w przypadku umowy nr 15/90/2013 z 4 listopada 2013 r. zwrot zabezpieczenia nalezytego
wykonania umowy w wysokosci 3.980,76 zt (70% zabezpieczenia) nastapil 19 lutego 2014 r., tj. 42
dni po terminie wynikajacym z postanowien umowy oraz wbrew zasadom, okres§lonym w art. 151 ust.
1 ustawy Pzp.

W zwiazku z art. 11 ust. 1 ustawy z 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat (Dz.U. z 2003 r., Nr
106, poz. 1002 ze zm. oraz Dz.U. z 2013 r., poz. 856) i wykonywaniem zadan z zakresu zapewniania
opieki bezdomnym zwierzetom oraz ich wytapywania, Gmina poniosta wydatki w 2011 r. w kwocie
11.205,42 zt, w 2012 r. w kwocie 10.895,74 zt, w 2013 r. -16.789,50 zl, a w I pdtroczu 2014 r. -
6.580,50 zt. Ustalono, ze od stycznia 2011 r. do kwietnia 2012 r., na podstawie umowy nr UG/1/2011
z 3 stycznia 2011 r. oraz umowy nr UG/13/2012 z 6 lutego 2012 r., Gmina poniosta wydatki w taczne;j
kwocie 15.786,14 zl na rzecz przedsigbiorcy, dzialajacego bez zezwolenia na prowadzenie dziatalno$ci
w zakresie ochrony przed bezdomnymi zwierzetami na terenie gminy Jordanéw Slaski, wymaganego
na podstawie art. 7 ust. 1 pkt 3 i ust. 6 ustawy z 13 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzadku
w gminach (Dz.U. z 2005 r., Nr 236, poz. 2008 ze zm. oraz Dz.U. z 2012 r., poz. 391 ze zm.;
Dz.U. z 2013 r., poz. 1399 ze zm.). Niezbedne zezwolenie ustugodawca uzyskal dopiero w maju 2012
r.. Kolejno, w latach 2013-2014, na podstawie umowy nr UG/15/2013 z 24 stycznia 2013 r. i nr
UG/11/2014 z 15 stycznia 2014 r., Gmina wspolpracowata z przedsigbiorca, ktory wymagane
zezwolenie na prowadzenie dziatalno$ci w/w zakresie na terenie Gminy uzyskat w maju 2013 r. Do
czasu uzyskania tego zezwolenia przedsigbiorca obciazyt Gming fakturami na taczna kwote 5.104,50
zk.

W zakresie gospodarki mieniem komunalnym

W przypadku sprzedazy lokalu nr 11 o pow. uzytkowej 51,10 m? potozonego na parterze
budynku przy ul. Wroclawskiej 46 w Jordanowie Slaskim w 2011 r. oraz sprzedazy w 2012 r. dzialki
nr 761/11 o powierzchni 114 m? potozonej w obrebie Jordanéw Slaski nie podano do publiczne;
wiadomosci, przez ogloszenie w prasie lokalnej, informacji o wywieszeniu w Urzedzie Gminy
wykazow nieruchomosci przeznaczonych do sprzedazy, co stanowito naruszenie art. 35 ust. 1 ustawy
z 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz.U. z 2010 r., Nr 102, poz. 651 ze zm.), ktéry
stanowi, ze wlasciwy organ sporzadza i podaje do publicznej wiadomosci wykaz nieruchomosci
przeznaczonych do sprzedazy (...) Wykaz ten wywiesza si¢ na okres 21 dni w siedzibie wlasciwego
urzedu, a ponadto informacj¢ o wywieszeniu tego wykazu podaje si¢ do publicznej wiadomosci przez
ogloszenie w prasie lokalnej (...).

Operat szacunkowy z wyceny warto$ci dzialki o numerze ewidencyjnym 761/11 zostat

sporzadzony 4 maja 2009 r., a rokowania w sprawie sprzedazy przedmiotowe]j dziatki odbyty sig



odpowiednio 27 lutego oraz 29 kwietnia 2013 r. (odpowiednio 45 oraz 47 miesigcy od sporzadzenia
operatu szacunkowego). Powyzsze naruszalo art. 156 ust. 3 powotlanej ustawy o gospodarce
nieruchomosciami, zgodnie z ktdrym operat szacunkowy moze by¢ wykorzystywany do celu, dla

ktorego zostat sporzadzony, przez okres 12 miesigey od daty jego sporzadzenia (...).

Za zaistniatle w okresie objetym kontrola nieprawidtowosci i uchybienia odpowiedzialno$c¢
ponosza: Wojt Gminy na podstawie art. 53 ust. 1 ustawy z 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
(Dz.U. z 2013 1., poz. 885 ze zm.) i art. 4 ust. 5 ustawy z 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci
(Dz.U. z 2013 r., poz. 330 ze zm.), Skarbnik Gminy — na podstawie art. 54 ust. 1 powotanej ustawy

o finansach publicznych.

Whioski pokontrolne
Przekazujac powyzsze do wiadomos$ci Pana Waojta, Regionalna Izba Obrachunkowa we
Wroclawiu, dzialajac na podstawie art. 9 ust. 2 ustawy z 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych
izbach obrachunkowych, wnosi o podjecie stosownych dzialan, majacych na celu
wyeliminowanie stwierdzonych nieprawidlowosci i uchybien, opisanych w protokole kontroli
oraz niedopuszczenie do ich ponownego wystapienia w przyszlosci, poprzez realizacje

nastepujacych wnioskéw:

1. Przestrzeganie przyjetych =zasad (polityki) rachunkowosci jednostki, a w szczego6lnosci
udokumentowanie przeniesienia do ewidencji pozabilansowe] wartosci zabezpieczen w postaci
gwarancji bankowych 1 ubezpieczeniowych, wniesionych przez wykonawcoéw zadan
realizowanych w ramach zamowien publicznych.

2. Ustalanie, pobieranie i odprowadzanie dochodéw budzetu jednostki samorzadu terytorialnego na
zasadach 1 w terminach wynikajacych z obowiazujacych przepisow stosownie do art. 254 pkt 1
ustawy z 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz.U. z 2013 r., poz.885 ze zm.)
w szczegolnosci w zakresie podatku od nieruchomosci.

3. Przestrzeganie przepiséw ustawy z 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2012 r,
poz. 749 ze zm.), a w szczegolnosci w zakresie:

a) wyznaczania stronie, przed wydaniem decyzji umorzeniowych nie uwzgledniajacych
w cato$ci wnioskéw podatnikoéw, siedmiodniowego terminu do wypowiedzenia si¢ w sprawie
zebranego materialu dowodowego, stosownie do art. 200 § 1 ustawy,

b) naliczania odsetek od zaleglosci podatkowych w prawidtowej wysokosci, stosownie do art. 53
§ 4 ustawy,

¢) przeprowadzania czynno$ci sprawdzajacych majacych na celu stwierdzenie formalnej
poprawnosci deklaracji podatkowych oraz ustalenia stanu faktycznego w zakresie niezbednym
do stwierdzenia zgodnosci deklaracji z przedstawionymi dokumentami, stosownie do art. 272

pkt 2 i 3 ustawy.



4. Systematyczne podejmowanie, w stosunku do podatnikow zalegajacych z zaptata podatku,
czynnosci majacych na celu wyegzekwowanie naleznosci, stosownie do §1 oraz §5 i §6
rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 20 maja 2014 r. w sprawie trybu postgpowania
wierzycieli naleznosci pieni¢znych przy podejmowaniu czynnosci zmierzajacych do zastosowania
srodkéw egzekucyjnych (Dz.U. z 2014 ., poz. 656).

5. Wylaczenie z opodatkowania podatkiem od nieruchomosci infrastruktury drogowe;j stuzacej celom
uzytecznosci publicznej, stosownie do art. 2 ust. 3 pkt 4 ustawy z 12 stycznia 1991 roku
o podatkach i optatach lokalnych (Dz.U. z 2014 roku, poz.849) oraz poinformowanie Regionalne;j
Izby Obrachunkowej we Wroctawiu o wyniku przeprowadzonego postgpowania.

6. Przestrzeganie przepisow ustawy z 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych
(Dz.U. 22013 1., poz. 907 ze zm.), w szczegdlnosci w zakresie terminowego zwrotu Wykonawcom
zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy, stosownie do postanowienia art. 151 ust.1 ustawy.

7. Realizowanie wydatkow, w ramach zapobiegania bezdomno$ci zwierzat, na rzecz podmiotow
posiadajacych zezwolenie na prowadzenie dziatalnosci w zakresie ochrony przed bezdomnymi
zwierzgtami na terenie Gminy, stosownie do postanowien art. 7 ust. 1 pkt 3 oraz ust. 6 ustawy z 13
wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach (Dz.U. z 2013 r., poz. 1399 ze
zm.).

8. Przestrzeganie przepisow ustawy z 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami
(Dz.U. z 2014 r., poz. 518 ze zm.), a w szczegdlnosci w zakresie: aa) podawania do publicznej
wiadomosci informacji o wywieszeniu wykazu nieruchomosci przeznaczonych do sprzedazy przez
ogloszenie w prasie lokalnej, stosownie do art. 35 ust. 1 ustawy, bkb) wykorzystywania operatu
szacunkowego, do celu dla ktérego zostat sporzadzony, przez okres 12 miesigcy od daty jego

sporzadzenia, stosownie do art. 156 ust. 3 ustawy.

Stosownie do postanowien art. 9 ust. 3 i 4 ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych
prosze o poinformowanie Regionalnej Izby Obrachunkowej we Wroclawiu, w terminie 30 dni od
daty otrzymania niniejszego wystapienia pokontrolnego, o wykonaniu wnioskéw lub
o przyczynach ich niewykonania. Do wnioskéw zawartych w wystapieniu pokontrolnym
przysluguje prawo zgloszenia zastrzezen do Kolegium Izby. Zastrzezenia sklada wlasciwy organ
jednostki kontrolowanej, w terminie 14 dni od daty otrzymania wystgpienia pokontrolnego, za
posrednictwem Prezesa Izby. Podstawa zgloszenia zastrzezen moze by¢ tylko zarzut naruszenia

prawa poprzez bledna jego wykladnie lub niewlasciwe zastosowanie.

Do wiadomosci:
Przewodniczacy )
Rady Gminy Jordanéw Slaski



