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Regionalna Izba Obrachunkowa we Wroctawiu, dziatajac na podstawie art. 1 ust. 1 ustawy z 7
pazdziernika 1992 roku o regionalnych izbach obrachunkowych (tekst jednolity: Dz. U. z 2001 roku nr
55, poz. 577 ze zm.), przeprowadzita, w okresie od 5 do 24 lipca 2012 roku, w Urzgdzie Gminy
w Bolestawcu, finansowa kontrolg problemowa, obejmujacg tworzenie i gospodarowanie funduszem
soteckim w latach 2009 - 2011. Zakres badanych zagadnien oraz ustalenia kontroli zostaty
szczegOtowo opisane w protokole, ktorego jeden egzemplarz pozostawiono w Urzedzie Gminy w dniu
podpisania.

Poza potwierdzeniem wlasciwego wykonywania obowigzkéw w zakresie gospodarowania
funduszem soteckim kontrola wykazala tez nieprawidtowosci i uchybienia, ktore wystapity miedzy
innymi w zakresie nizej wskazanych zagadnien:

W dokumentacji opisujacej przyjete zasady rachunkowosci nie okre§lono w sposob
wyczerpujacy zasad ujmowania w ewidencji ksiegowe] wydatkow, uznanych za wykonywane
w ramach funduszu soteckiego. Dotyczyto to przede wszystkim sposobu przekazywania srodkow
i rozliczania wydatkow z funduszu soteckiego, realizowanych przez jednostki organizacyjne Gminy,
wtym przez Gminny Zaktad Obstugi Szkoét w Bolestawcu oraz przez Gminny Os$rodek Kultury
i Sportu w Bolestawcu z/s w Kruszynie.

W trakcie kontroli stwierdzono bledy w procesie ustalania wysokosci funduszu soteckiego
zaré6wno na 2010 rok i 2011 rok. Powstaty one wskutek nie przestrzegania procedury obliczeniowej,
okreslonej w przepisach art. 2 ust. 1 ustawy z 20 lutego 2009 roku o funduszu soteckim (Dz.U. Nr 52,
poz. 420 ze zm.). Przy obliczeniach postugiwano si¢ bowiem wadliwymi wskaznikami, przez co
zawyzona zostala przez Gming kwota funduszu soteckiego na 2010 rok o 45.501,11 zt i na 2011 rok
02.343,47 zt. Przede wszystkim Gmina wyznaczyla nieprawidlowe kwoty bazowe (Kb), ktorych
prawidlowy sposob obliczania podano w przepisach art. 2 ust. 1 cyt. wyzej ustawy. Do ustalenia tego
wskaznika przyjeto bowiem dochody ogdétem Gminy, odpowiednio za 2008 rok i 2009 rok, zamiast
dochody biezace. Spowodowato to zawyzenie kwoty bazowej (KDb), odpowiednio: na 2010 rok
0 247,26 zt oraz na 2011 rok o 30,19 zt. Na bazie zawyzonego wskaznika (Kb) Gmina ustalita fundusz
sotecki na 2010 rok w kwocie 392.481 zl, zamiast 346.979,89 zt, natomiast na 2011 rok fundusz
sotecki ustalono w kwocie 369.158 zt, zamiast 366.814,53 zl. W nastepstwie tych uchybien do

soltysow jednostek pomocniczych zostaly przekazane niewlasciwe informacje dotyczace wysokosci
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srodkow funduszu przypadajacych poszczegdlnym sotectwom Gminy, co zostato szczegoétowo opisane
w protokole kontroli. Obowigzek przekazania przez Wojta Gminy sottysom prawidtowych informacji
0 wysokosci $rodkow fundusz soleckiego przypadajacych kazdemu sotectwu zostat okreslony
W przepisach art 2 ust. 2 ustawy o funduszu soteckim.

Na 2011 rok Gmina Bolestawiec zlozyta do wojewody nieprawidtowy wniosek o zwrot czgsci
wydatkow, wykonanych w ramach funduszu w 2011 roku, poniewaz w przedmiotowym wniosku nie
wykazano wszystkich wydatkow poniesionych na realizacj¢ przedsiewzig¢, wynikajacych z wnioskow
solectw. We wniosku wskazano kwote 331.351,24 zt wydatkéw wykonanych w ramach funduszu
soteckiego w 2011 roku, zamiast kwote 334.930,02 zt wydatkow z tego funduszu. Wiasciwa kwota
wydatkow wynikata bowiem z zapisow danych w kolumnie 10 sprawozdania Rb-28S za 2011 rok.
Negatywnym skutkiem finansowym byta mozliwo$¢ uszczuplenie dochodéw Gminy z tego zrodta
w kwocie 1.073,63 zt. Jedna z przyczyn negatywnych zjawisk jakie wystapity w procesie tworzenia
i gospodarowania funduszem soteckim w Gminie byl brak pisemnego wyznaczenia przez Wojta
Gminy pracownika wlasciwego do oceny, akceptacji i kontroli wszystkich okolicznosci jakie

towarzyszyly procesowi tworzenia i gospodarowania funduszem soteckim w okresie objetym kontrola.

WNIOSKI POKONTROLNE

Przedstawiajac powyzsze do wiadomos$ci Pana Wajta, Regionalna Izba Obrachunkowa we
Wroclawiu, dzialajac na podstawie przepisu art. 9 ust. 2 ustawy z 7 pazdziernika 1992 roku
0 regionalnych izbach obrachunkowych, wnosi o podjecie skutecznych dzialan majacych na celu
wyeliminowanie stwierdzonych nieprawidlowosci i uchybien oraz niedopuszczenie do ich
ponownego wystapienia w przyszloSci, miedzy innymi poprzez realizacj¢ nastepujacych
wnioskow:

1. Przestrzeganie przepisoOw art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2009 roku o funduszu soteckim
(Dz.U. Nr 52, poz. 420 ze zm.) w zakresie ustalania srodkéw funduszu soteckiego w prawidtowe;j
wysokosci, w szczegdlnosci stosowanie do obliczen kwoty bazowej (Kb) wyznaczanej m.in. w
oparciu o dochody biezace Gminy.

2. W informacjach przekazywanych sottysom przez Wojta Gminy na podstawie przepisow art. 2 ust.
2 ustawy o funduszu soleckim, kazdorazowe podawanie wtasciwych kwot srodkow z funduszu
soteckiego przeznaczonych sotectwu, ustalonych stosownie do zasad art. 2 ust. 1 tej ustawy.

3. Sporzadzanie wnioskéw o zwrot z budzetu panstwa cze$ci wydatkow poniesionych w ramach
funduszu soteckiego w oparciu o wszystkie wydatki poniesione w roku budzetowym na realizacje¢
przedsiewzig¢ wynikajacych z prawidtowych wnioskow sotectw, ztozonych w trybie art. 4 ustawy

o funduszu soteckim.

Regionalna Izba Obrachunkowa we Wroclawiu, stosownie do przepiséow art. 9 ust. 31 4
ustawy o0 regionalnych izbach obrachunkowych, oczekuje w terminie 30 dni od daty otrzymania

niniejszego wystapienia pokontrolnego, informacji o wykonaniu przedstawionych wnioskéw lub
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o przyczynach ich niewykonania. Do wnioskéw zawartych w wystgpieniu pokontrolnym
przyshuguje prawo zgloszenia zastrzezen do Kolegium Izby. Zastrzezenia sklada wlasciwy organ
jednostki kontrolowanej, w terminie 14 dni od daty otrzymania wystapienia pokontrolnego, za
posrednictwem Prezesa Izby. Podstawa zgloszenia zastrzezen moze by¢ tylko zarzut naruszenia

prawa poprzez bledna jego wykladnie lub niewlasciwe zastosowanie.

Do wiadomo$ci:

Pan

Jan Durda

Przewodniczacy Rady Gminy
Bolestawiec



