Wroctaw, 30 maja 2011 roku
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Gminy Janowice Wielkie

ul. Kolejowa 2
58 — 520 Janowice Wielkie

Regionalna Izba Obrachunkowa, dzialajac na podstawie art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 7
pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (tekst jednolity: Dz. U. z 2001 r. Nr 55,
poz. 577 ze zm.), przeprowadzila, w okresie od 7 lutego do 21 kwietnia 2011 roku, kompleksowa
kontrole gospodarki finansowej Gminy Janowice Wielkie. Ustalenia kontroli zostaly szczegétowo
opisane w protokole, ktorego jeden egzemplarz pozostawiono w jednostce w dniu podpisania.

W ramach kontroli kompleksowej gospodarki finansowej Gminy, w okresie od 12 do 18
stycznia 2011 roku, przeprowadzono kontrolg wybranych zagadnien, dotyczacych gospodarki
finansowej Gminnego Zespotu Szkot im. Wandy Rutkiewicz w Janowicach Wielkich. Na podstawie
ustalen zawartych w odrgbnym protokole, Izba skierowata do kierownika kontrolowanej jednostki
wystapienie pokontrolne, przekazane Panu do wiadomosci.

Kontrola wykazata nieprawidtowosci i uchybienia, ktore wystapity miedzy innymi w zakresie

nizej wskazanych zagadnien:

W zakresie ksiegowosci i sprawozdawczo$ci

W 2009 roku i w okresie 3 kwartatow 2010 roku w ksiegach rachunkowych nie
ewidencjonowano na biezagco zmian w stanie warto§ciowym skladnikow majatku, czym nie
zapewniono ich rzetelnosci, co pozostawato w sprzecznosci z przepisami art. 20 ust. 1 i art. 24 ust. 2
ustawy z 29 wrzesnia 1994 roku o rachunkowosci (tekst jednolity: Dz. U. z 2009 r. Nr 152, poz. 1223
ze zm.). Brak ujmowania w ksiggach rachunkowych operacji gospodarczych w okresach
sprawozdawczych, tzn. w okresach, w ktorych wystapity, dotyczyl operacji zwigzanych ze zmianami
w stanie wartosciowym gruntow. Przeprowadzone transakcje sprzedazy gruntdow, ktore mialy miejsce
miedzy innymi w miesigcach luty i lipiec 2009 roku oraz transakcje nabycia gruntow, ktore wystgpity
w miesigcu czerwceu i pazdzierniku 2009 roku zostaty ujete w ewidencji ksiegowej srodkow trwatych
jednorazowo pod datg 31.12.2009 roku. Natomiast transakcje sprzedazy gruntow, ktore miaty miejsce
miedzy innymi w miesigcach lipiec i sierpien 2010 roku, nie zostaty objete ewidencja na koncie 011
,,Srodki trwate” do 30.09.2010 roku.

Zmiany wartosci gruntow za 2009 rok dokonano na podstawie pisemnej informacji
sporzadzonej przez Kierownika Referatu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej, zawierajacej dane

0 wartosci gruntéw sprzedanych i przyjetych do gminnego zasobu nieruchomosci w 2009 roku. Kwota
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zmiany stanu warto$ciowego gruntow za 2009 rok - 69.429,29 zt - stanowita roznice miedzy wartoscig
nieruchomosci gruntowych przyjetych do gminnego zasobu, a warto$cia nieruchomos$ci gruntowych
sprzedanych. Naruszono zasady funkcjonowania konta 011 okreslone w zalagczniku nr 2 do
rozporzadzenia Ministra Finanséw z 28 lipca 2006 roku w sprawie szczegolnych zasad rachunkowosci
oraz planow kont dla budzetu panstwa, budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego oraz niektorych
jednostek sektora finansow publicznych (Dz. U. Nr 142, poz. 1020 ze zm.) stosownie, do ktoérych na
stronie Wn konta 011 ujmuje si¢ w szczeg6lnosci przychody $rodkow trwatych, a na stronie Ma -
wycofanie $srodkoéw trwatych z powodu sprzedazy.

Zanizono warto$¢ ewidencyjng, przyjetych do gminnego zasobu nieruchomosci, dziatek, ktore
wyceniono wedtug stawki 4,50 zt za 1 m2 powierzchni dziatki, wbrew zasadom wyceny $rodkow
trwatych okreslonym w ustawie o rachunkowos$ci i w komentarzu do konta 011 w czgsci III przyjetych
zasad rachunkowosci stanowigcych zatacznik nr 1 do zarzadzenia nr 33/2009 Wojta z 30.06.2009
roku, w mysl ktorych otrzymane nieodptatnie $rodki trwate od Skarbu Panstwa Iub jednostek
samorzadu terytorialnego wprowadza si¢ w wartosci okreslonej w decyzji wilasciwego organu
0 przekazaniu. W aktach notarialnych stanowigcych podstawe przyjecia nieruchomosci do zasobu
gminnego okreslono warto$¢ nieruchomosci: w przypadku dziatki nr 12 potozonej w Jeleniej Gorze
w obrebie Maciejowa o powierzchni 0,0730 ha okreslono cene zakupu, ktdrag gmina Janowice Wielkie
zaptacita miastu Jelenia Goéra - kwota 19.032,00 zt i w przypadku dziatki nr 54/8 o powierzchni
0,0874 ha zabudowanej budynkiem mieszkalnym nr 75 potozonej w miejscowosci Miedzianka, strony
(Skarb Panstwa - Agencja Nieruchomosci Rolnych i gmina Janowice Wielkie) ustality wartos¢
przekazywanej nieruchomosci w wysokosci 150.323,00 zt.

Uzyskane efekty inwestycyjne, w kwocie 712.451,90 zl, wskutek zakonczenia i odebrania
protokolarnego w dniu 2.12.2008 roku zadania realizowanego pn. ,,Przebudowa ulicy Kopernika
w Janowicach Wielkich”, zostaty objete ewidencja na koncie 011 dopiero w dniu 30.10.2009 roku.

Na fakturach zakupu pozostatych $rodkow trwatych wskazano nieprawidlowy sposob ujecia
W ksiggach rachunkowych operacji przyjecia ich do uzytkowania oraz umorzenia, poniewaz wskazano
strong Wn konta 013 i strong Ma konta 072, zamiast zgodnie z zasadami funkcjonowania tych kont
okreslonymi w zatgczniku nr 2 do powotanego rozporzadzenia Ministra Finanséw z 28 lipca 2006
roku w sprawie szczegbélnych zasad rachunkowos$ci oraz planow kont (...), przyjecie pozostatego
srodka trwatego: konto 013 strona Wn i konto 201 lub 130 (w zalezno$ci od terminu i sposobu
zaplaty) strona Ma oraz jego umorzenie: konto 072 strona Ma i konto 400 strona Wn. Skutkiem
powyzszego byto niezgodne z powotanymi powyzej zasadami ujecie w ksiegach rachunkowych
Urzedu operacji zwigzanych z zakupem i umorzeniem pozostatych srodkéw trwatych. W zakladowym
planie kont nie okre$lono zasad funkcjonowania konta 013 ,,Pozostate $rodki trwale” i konta 072
,Umorzenie pozostatych srodkow trwatych oraz warto$ci niematerialnych i prawnych”.

Stan konta 226 ,,Dlugoterminowe nalezno$ci budzetowe™ na ostatni dzien 2008 i 2009 roku oraz
na dzien 30.09.2010 roku nie odzwierciedlal rzeczywistego stanu naleznosci dlugoterminowych.

Zostal zanizony o 154.297,28 zl, poniewaz ewidencjg na tym koncie nie objeto naleznosci, ktore,
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co zostato ustalone w probach kontrolnych, zabezpieczono hipotekg w 2008 roku. Zawiadomienia
Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze VI Wydziat Ksiag Wieczystych z pazdziernika 2008 roku
wptynety do Urzedu w dniach 4 i 6.11.2008 roku. Zahipotekowane nalezno$ci nie zostaty
wprowadzone do ewidencji naleznosci dlugoterminowych do 30.09.2010 roku, lecz uznane za trudno
$ciggalne i zaksiegowane na koncie 290 ,,Odpisy aktualizujace naleznos$ci”. Naruszono zasady
funkcjonowania konta 226 okreslone w § 18 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Finanséw z 21 czerwca
2006 r. w sprawie zasad rachunkowos$ci i planu kont w zakresie ewidencji podatkow, optat
i niepodatkowych nalezno$ci budzetowych dla organow podatkowych jednostek samorzadu
terytorialnego (Dz. U. Nr 112, poz. 761) i konta 290 okre$lone w zataczniku nr 2 do rozporzadzenia
Ministra Finanséw z 28 lipca 2006 roku w sprawie szczegdlnych zasad rachunkowosci oraz planow
kont (...). Na stronie Wn konta 226 ksigguje si¢ nalezno$ci w wysokosci zabezpieczonej hipoteka.
Natomiast konto 290 stuzy do ewidencji odpiséw aktualizujagcych naleznosci watpliwe. Poniewaz
naleznosci z tytutu dochodéw budzetowych ewidencjonowane na koncie 226 uznane za nalezno$ci
watpliwe nie moga by¢ prezentowane w aktywach bilansu, sa one korygowane o warto$¢ odpisow
aktualizujacych naleznos$ci watpliwe.

Odpis naleznos$ci z tytutu podatku od nieruchomosci od 0séb prawnych za I i II kwartat 2009
roku oraz za I i II kwartat 2010 roku zostal ujety w ksiggach rachunkowych poprzez zastosowanie
zapisu ujemnego na stronie Wn konta 221 i stronie Ma konta 750, tj. w sposdb niezgodny z przepisami
§ 17 ust. 2 pkt 2 lit. a) rozporzadzenia Ministra Finanséw z 21 czerwca 2006 roku w sprawie zasad
rachunkowosci i planu kont w zakresie ewidencji podatkow, oplat i niepodatkowych nalezno$ci
budzetowych dla organéw podatkowych jednostek samorzadu terytorialnego (Dz. U. Nr 112, poz.
761), ktory stanowit, ze na stronie Ma konta 221 ksigguje si¢ odpisy nalezno$ci, w korespondencji ze
strong Wn konta 750 - Przychody i koszty finansowe.

W sprawozdaniach Rb-27S z wykonania planu dochodow budzetowych i Rb-PDP z wykonania
dochodéw podatkowych za 2009 rok wykazano zanizone o 1.650,00 zt kwoty skutkow decyzji
wydanych przez organ podatkowy na podstawie ustawy - Ordynacja podatkowa w zakresie umorzenia
zalegto$ci podatkowych. Nie uwzgledniono kwot wynikajacych z trzech decyzji Wojta w sprawie
umorzenia zaleglosci w podatku od $rodkéw transportowych: decyzji nr 10/2009 z 7.04.2009 roku,
decyzji nr 11/2009 z 21.04.2009 roku i decyzji nr 28/2009 z 31.12.2009 roku. Natomiast kwoty
skutkow decyzji wydanych przez organ podatkowy na podstawie ustawy - Ordynacja podatkowa w
zakresie roztozenia na raty zaleglos$ci podatkowych zostaly zawyzone o 15.250,00 zt. Do skutkow
2009 roku zaliczono kwoty wynikajace z dwoch decyzji Wojta w sprawie roztozenia na raty zalegloSci
w podatku od nieruchomosci z ostatecznym terminem ptatno$ci w lutym 2010 roku: decyzji nr
29/2007 z 9.07.2007 roku - kwota 15.000,00 zt pomimo, ze decyzja zostata wydana w 2007 roku oraz
z decyzji nr 20/2009 z 5.11.2009 roku - kwota 250,00 zt pomimo, ze z dniem 30.11.2009 roku zapadt
termin ptatnosci kwoty 125,00 zt i z dniem 30.12.2009 roku - kwoty 125,00 zi. Wykazanie
w sprawozdaniach skutkéw w nieprawidtowej wysokosci pozostawato w sprzecznosci z § 3 ust. 1 pkt

11 lit. b) Instrukcji sporzadzania sprawozdan budzetowych w zakresie budzetow jednostek samorzadu
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terytorialnego stanowiacej zatacznik nr 34 do rozporzadzenia Ministra Finanséw z 27 czerwca 2006
roku w sprawie sprawozdawczo$ci budzetowej (Dz. U. Nr 115, poz. 781 ze zm.), zgodnie z ktorym
skutki wynikajace z decyzji powinny by¢ wykazywane za kolejne okresy sprawozdawcze w roku,
W ktorym zostala wydana decyzja. Powyzsza nieprawidtowos¢ byta konsekwencja btednej
interpretacji przepisu dotyczacego wykazywania skutkow wynikajacych z roztozenia na raty

zaleglos$ci podatkowych.

W zakresie rozrachunkéw

Zobowigzania wynikajace z 10 faktur wystawionych w 2009 i 2010 roku, objetych prdoba
kontrolna, uregulowano po terminie zaptaty, okreslonym na fakturze. Nalezy zaznaczy¢, ze opdznienia
wynoszace od 4 do 14 dni nie spowodowaly naliczenia i obcigzenia Gminy przez kontrahentow
odsetkami za zwloke. Nieterminowe regulowanie zobowigzan byto niezgodne z przepisami art. 35 ust.
3 pkt 3 ustawy 30 czerwca 2005 roku o finansach publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 ze zm.)
i nastepnie z przepisami art. 44 ust. 3 pkt 3 ustawy z 27 sierpnia 2009 roku o finansach publicznych
(Dz. U. Nr 157, poz. 1240 ze zm.), ktore zobowigzywaly do dokonywania wydatkéw publicznych
w wysokosci i terminach wynikajacych z wezeéniej zaciagnigtych zobowigzan.

Nie dotrzymano termindéw zwrotu zabezpieczenia nalezytego wykonania uméw pozostawionego
na okres rgkojmi i gwarancji. Zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy w kwocie 2.317,00 zt
pozostawione na okres gwarancji remontu pokrycia dachowego i przebudowy kominéw budynku
komunalnego w Janowicach Wielkich przy ul. Robotniczej 8 zwrdcono z opéznieniem wynoszacym 4
miesigce, natomiast zabezpieczenie w kwocie 1.620,00 zt zwigzane z gwarancja przebudowy drogi
gminnej ul. Chlopska w Janowicach Wielkich zwrdcono z opdznieniem wynoszacym 43 dni.
Powyzszymi dzialaniami naruszono art. 151 ust. 3 ustawy z 29 stycznia 2004 roku Prawo zaméwien

publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 ze zm.).

W zakresie dochodow budzetowych

Wobec podatnikéw tacznego zobowiazania pieni¢znego, posiadajacych zaleglosci podatkowe,
zostaly podjete czynno$ci upominawcze i egzekucyjne, jednak nie dotrzymano terminow
wynikajacych z przepisOw rozporzadzenia Ministra Finanséw z 22 listopada 2001 roku w sprawie
wykonania niektorych przepisow ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz. U. Nr
137, poz. 1541 ze zm.). Do podatnikow skierowano upomnienia z opdéznieniem wynoszgcym od 34 do
96 dni po uplywie ustawowego terminu platnosci rat podatkow, wbrew przepisom § 3 ust. 1
powotanego rozporzadzenia Ministra Finanséow z 22 listopada 2001 roku. A po bezskutecznym
uptywie terminu okreslonego w upomnieniach, z opdznieniem wynoszacym od 44 do 145 dni,

wystawiono tytuly wykonawcze, czym naruszono § 5 ust. 1 powotanego rozporzadzenia.



W zakresie wydatkow na wynagrodzenia

W Regulaminie wynagradzania, wprowadzonym zarzadzeniem nr 28/2009 W¢jta Gminy
Janowice Wielkie z 25 maja 2009 r., nie okreslono warunkow i sposobu przyznawania dodatku
funkcyjnego, dodatku specjalnego oraz innych dodatkow wyptacanych pracownikom. Pracodawca,
zgodnie z przepisem okreslonym w art. 39, ust. 2 pkt 2 ustawy z 21 listopada 2008 r. o pracownikach
samorzadowych (Dz.U. nr 223, poz. 1458 ze zm.), w regulaminie wynagradzania moze okresli¢
warunki i sposéb przyznawania dodatku funkcyjnego, specjalnego oraz innych dodatkéw zwigzanych
z wykonywana praca.

W kontrolowanej jednostce utworzono stanowisko pracy - brygadzisty, nie przewidziane
W Regulaminie wynagradzania i w rozporzadzeniu Rady Ministrow z 18 marca 2009 r. w sprawie

wynagradzania pracownikow samorzadowych (Dz.U. nr 50, poz. 398 ze zm.).

W zakresie wydatkéw majatkowych

Zamawiajacy nie wyegzekwowat od wykonawcy zadania pn. Budowa ul. Robotniczej potozonej
na dziatkach nr 333/12 i 333/23 w Janowicach Wielkich zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy
nr 7/ZP/4/2008 w wysokos$ci 41.734,90 zt i umowy dodatkowej nr 7A/ZP/4/2009 w kwocie 18.910 zt
obowigzujacego do zakonczenia robot, tj. do 30 lipca 2009 r. (wykonawca zlozyl gwarancje
ubezpieczeniowa nalezytego wykonania umowy obowigzujaca do 30 maja 2009 r. do wysokoSci
41.734,90 zl). Zamawiajacy nie posiadatl zabezpieczenia z tytulu rekojmi na roboty bedace
przedmiotem powyzej wymienionych umow w tacznej kwocie 12.128,98 zl, co stanowito naruszenie
postanowien §12 umowy nr 7/ZP/4/2008, okreslajacego, ze wykonawca winien wnie$¢ zabezpieczenie
nalezytego wykonania umowy w wysokosci 10% ceny, z czego 20 % pozostaje na zabezpieczenie

roszczen z tytulu rekojmi.

W zakresie gospodarki skladnikami majgtkowymi

Stwierdzono przypadki niezachowania wymogu nalezytego upubliczniania informacji na temat
nieruchomos$ci gminnych przeznaczonych do sprzedazy i do oddania w dzierzawg. W przypadku
sprzedazy w 2008 roku w drodze bezprzetargowej lokali mieszkalnych na rzecz ich najemcéw
i nieruchomosci gruntowych w celu poprawy warunkow zagospodarowania nieruchomosci przyleglej
oraz sprzedazy nieruchomosci w trybie przetargu ustnego nieograniczonego kontrolujacym nie
przedstawiono dokumentéw potwierdzajagcych opublikowanie informacji o wywieszeniu wykazu na
stronach internetowych Urzedu Gminy, pomimo obowigzku wynikajgcego z art. 35 ust. 1 ustawy z 21
sierpnia 1997 roku o gospodarce nieruchomosciami (tekst jednolity: Dz. U. z 2004 r. Nr 261, poz.
2603 ze zm.). Wojt Gminy nie dopetnit obowigzku wynikajacego z powotanego powyzej przepisu
prawa i nie sporzadzit wykazu nieruchomosci przeznaczonych do dzierzawy w 2009 roku i w okresie
3 kwartatow 2010 roku i nie podat do publicznej wiadomosci informacji o wywieszeniu tego wykazu.

W podawanych do publicznej wiadomosci wykazach nieruchomosci stanowigcych wlasnosé

gminy przeznaczonych do sprzedazy w drodze bezprzetargowej w celu poprawy warunkow



6

zagospodarowania nieruchomosci przyleglej oraz w trybie przetargu ustnego nieograniczonego nie
okreslono terminu do zlozenia wniosku przez osoby, ktorym przystuguje pierwszenstwo w nabyciu
nieruchomosci na podstawie art. 34 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy o gospodarce nieruchomosciami. Stanowito
to niedopelienie obowigzku wynikajacego z art. 35 ust. 2 pkt 12 ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami. Skutkiem powyzszego bylo podawanie do publicznej wiadomos$ci ogloszen
0 przetargu bez zachowania termindéw okre$lonych w art. 34 ust. 1 pkt 1 i 2 oraz ust. 4 ustawy
0 gospodarce nieruchomosciami, wbrew dyspozycji wynikajacej z art. 38 ust. 2 ustawy.

W przedtozonej do kontroli dokumentacji zwigzanej ze sprzedaza czterech lokali mieszkalnych
w drodze bezprzetargowej na rzecz ich najemcow brak byto oswiadczen najemcow tych lokali, z tre$ci
ktoérych wynikaloby, ze wyrazaja zgode na cene ustalong w sposob okreslony w ustawie, czym nie
dopetniono obowigzku wynikajacego z art. 34 ust. 5 ustawy o gospodarce nieruchomosciami.

W umowie dzierzawy nieruchomosci gruntowej o powierzchni 4.700 m2 zawartej 5.01.2009
roku strony ustality miesigczny czynsz dzierzawny w wysokosci 100,00 zt netto, ktory nie miat
podstawy prawnej w postaci zarzadzenia Wojta okreslajacego stawki czynszu za dzierzawg
nieruchomosci stanowigcych wiasno$§¢ gminy. Dopiero zarzadzeniem nr 28/2010 Wojta Gminy

2 10.06.2010 roku wprowadzono do stosowania przedmiotowe stawki czynszu.

WNIOSKI POKONTROLNE

Przedstawiajac powyzsze Panu Wajtowi, Regionalna Izba Obrachunkowa we Wroclawiu,
dzialajac na podstawie przepisu art. 9 ust. 2 ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych,
wnosi o podjecie skutecznych dzialan majacych na celu wyeliminowanie stwierdzonych
nieprawidlowosci i uchybien opisanych w protokole kontroli oraz niedopuszczenie do ich
ponownego wystapienia w przyszlo$ci, miedzy innymi poprzez realizacje nastepujacych

wnioskow:

1. Przestrzeganie przepisow ustawy z 29 wrzesnia 1994 roku o rachunkowosci (tekst jednolity:
Dz.U. z 2009 roku Nr 152, poz. 2223 ze zm.), a szczegblnie w zakresie:

a) uaktualnienia dokumentacji opisujacej przyjete przez jednostke zasady rachunkowosci
w zakresie sposobu prowadzenia ksigg rachunkowych, w tym zaktadowego planu kont,
stosownie do przepisow art. 10 ust. 2 ustawy,

b) biezacego prowadzenia ksigg rachunkowych jednostki zgodnie z wymogami art. 20 ust. 1
w zwiazku z art. 24 ust. 2 ustawy.

2. Ksiggowanie operacji finansowych i gospodarczych zgodnie z zasadami funkcjonowania kont
okreslonymi w rozporzadzeniu Ministra Finanséw z 5 lipca 2010 roku w sprawie szczegolnych
zasad rachunkowosci oraz planow kont dla budzetu panstwa, budzetow jednostek samorzadu
terytorialnego, jednostek budzetowych, samorzadowych zakltadéw budzetowych, panstwowych
funduszy celowych oraz panstwowych jednostek budzetowych majacych siedzibg poza granicami

Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. Nr 128, poz. 861), a w szczegdlnosci w zakresie:
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ewidencjonowania zmian w stanie warto§ciowym gruntéw na koncie 011,

prowadzenia prawidlowej ewidencji zakupu i umorzenia pozostatych srodkéw trwatych na
kontach 013 i 072, zgodnie z opisem tych kont zawartym w zalaczniku nr 3 do
rozporzadzenia,

ewidencjonowania nalezno$ci budzetowych zabezpieczonych hipoteka na koncie 226.
Przestrzeganie przepisow § 17 ust. 2 pkt 2 lit. a) rozporzadzenia Ministra Finansow z 25
pazdziernika 2010 roku w sprawie zasad rachunkowosci oraz planow kont dla organéw
podatkowych jednostek samorzadu terytorialnego (Dz. U. Nr 208, poz. 1375) w zakresie
ksiggowania odpis6w naleznos$ci podatkowych.

Rzetelne sporzadzanie sprawozdan Rb-27S z wykonania planu dochodéw budzetowych
i Rb-PDP z wykonania dochodéw podatkowych w zakresie skutkéw decyzji wydanych przez
organ podatkowy na podstawie ustawy - Ordynacja podatkowa, zgodnie z przepisami § 9 ust.
1 rozporzadzenia Ministra Finanséw z 3 lutego 2010 roku w sprawie sprawozdawczos$ci
budzetowej (Dz. U. Nr 20, poz. 103) i § 3 ust. 1 pkt 11 zalacznika nr 39 do tego
rozporzadzenia.

Przestrzeganie obowigzku regulowania zaciagnietych zobowigzan w wysokosci i terminach
wynikajacych z faktur i zawartych umow badz przepiséw prawa, stosownie do obowigzku
wynikajacego z art. 44 ust. 3 pkt 3 ustawy z 27 sierpnia 2009 roku o finansach publicznych
(Dz. U. Nr 157, poz. 1240 ze zm.).

Przestrzeganie postanowien umow zawartych z wykonawcami oraz przepisow ustawy z 29
stycznia 2004 roku Prawo zamoéwien publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2010 r. Nr 113,
poz. 759 ze zm.) w zakresie zwrotu zabezpieczenia pozostawionego na okres rekojmi
i gwarancji wniesionego w pienigdzu, w terminach okreslonych w umowach zawartych
z wykonawcami, stosownie do art. 151 ust. 2 i 3 ustawy.

Przestrzeganie postanowien umow zawieranych z wykonawcami robdt w zakresie wnoszenia
zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy i zabezpieczenia z tytulu rekojmi.
Przestrzeganie przepisow rozporzadzenia Ministra Finanséw z 22 listopada 2001 roku
w sprawie wykonania niektorych przepisow ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym
w administracji (Dz. U. Nr 137, poz. 1541 ze zm.), a w szczegb6lnosci podejmowanie dziatan
majacych na celu wyegzekwowanie naleznosci podatkowych od zalegajacych z ich zaplata
w terminach wynikajacych z przepisow § 211 § 3 ust. 1, § 5 ust. 1 rozporzadzenia.

Okreslenie w Regulaminie wynagradzania warunkow i sposobu przyznawania dodatku
funkcyjnego i specjalnego oraz innych §wiadczen zwigzanych z praca, zgodnie z wymogiem
okreslonym w przepisie art. 39, ust. 2 pkt 2 ustawy z 21 listopada 2008 r. o pracownikach
samorzadowych (Dz.U. nr 223, poz. 1458 ze zm.).

Przestrzeganie przepisow ustawy z 21 sierpnia 1997 roku o gospodarce nieruchomos$ciami

(tekst jednolity: Dz. U. z 2010 r. Nr 102, poz. 651 ze zm.), a w szczegolnosci:
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a) art. 35 ust. 1 ustawy okreslajacego zasady sporzadzania i podawania do publicznej
wiadomo$ci wykazu nieruchomosci przeznaczonych do sprzedazy, do oddania w dzierzawe
oraz upubliczniania informacji o wywieszeniu tego wykazu,

b) art. 38 ust. 2 ustawy okreslajacego termin podawania do publicznej wiadomosci ogloszenia
0 przetargu,

C) art. 34 ust. 5 ustawy zobowigzujacego osoby, ktore z mocy art. 24 ust. 1 ustawy korzystaja
Z pierwszenstwa w nabyciu nieruchomosci, do ztozenia o$wiadczenia, ze wyrazaja zgode na

cene ustalong w sposob okre§lony w ustawie.

Regionalna Izba Obrachunkowa we Wroclawiu, stosownie do przepisow art. 9 ust. 3 i 4
ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych, oczekuje, w terminie 30 dni od daty otrzymania
niniejszego wystapienia pokontrolnego, informacji o wykonaniu przedstawionych wnioskow lub
o przyczynach ich niewykonania. Do wnioskow zawartych w wystapieniu pokontrolnym
przystuguje prawo zgloszenia zastrzezen do Kolegium Izby. Zastrzezenia sklada wlasciwy organ
jednostki kontrolowanej, w terminie 14 dni od otrzymania wystapienia pokontrolnego, za
posrednictwem Prezesa Izby. Podstawa zgloszenia zastrzezen moze by¢ tylko zarzut naruszenia

prawa poprzez bledna jego wykladnie lub niewlasciwe zastosowanie.

Do wiadomo$ci:

Pan

Szymon Mtodzinski
Przewodniczacy Rady Gminy
Janowice Wielkie



