Wroctaw, 12 pazdziernika 2004 r.
WK. 660/103/K-20/04

Pan
Piotr Roman
Prezydent Miasta Boleslawiec

Rynek 41
59 — 700 Bolestawiec

Regionalna Izba Obrachunkowa, dziatajac na podstawie art. 1 ust. 1 ustawy z 7 pazdziernika
1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (jednolity tekst: Dz.U. z 2001 r. Nr 55, poz. 577 ze
zm.) przeprowadzita w okresie od 23 czerwca do 3 wrze$nia 2004 roku kontrol¢ kompleksowa
gospodarki finansowej Gminy Miejskiej Bolestawiec.

Szczegdlowe ustalenia kontroli zawiera protokdt podpisany bez zastrzezen 6 wrze$nia 2004
roku przez Prezydenta oraz Skarbnika Miasta.

Pozytywnie nalezy oceni¢ dziatania podjgte w czasie kontroli przez pracownikow
kontrolowanej jednostki, ktore doprowadzity do wyeliminowania niektorych nieprawidtowosci i
uchybien stwierdzonych w czasie kontroli. Zostaty one szczegdtowo opisane w protokole kontroli oraz
przedstawione w dalszej czg$ci niniejszego wystapienia.

Przeprowadzona kontrola wykazata uchybienia i nieprawidtowos$ci w nizej wymienionych

segmentach gospodarki finansowe;j.

W zakresie gospodarki pieni¢znej i rozrachunkéw

W Urzedzie nie funkcjonowata kasa, w zwiazku z czym rozliczenia finansowe z osobami
fizycznymi realizowane byly czekami gotoéwkowymi. Prowadzona ewidencja czekow gotowkowych
nie zapewniala biezacej kontroli stanu czekow i prawidlowosci ich wydawania. W zestawieniach
pomocniczych, prowadzonych przez pracownika wydziatu finansowego, wystapity btedy w ewidencji
czekéw anulowanych. Czeki pobierane byly z banku w seriach, oddzielnie do szesciu kont
bankowych, a ewidencja przychodu i rozchodu prowadzona byla w ksiazce drukow Scistego
zarachowania ilosciowo, w kolejno$ci przyjmowania i wydawania czekow.

Do ewidencji operacji gotowka zwigzanych z obrotem znakami oplaty skarbowej nie byly
prowadzone raporty kasowe. Ewidencja zakupu i sprzedazy znakoéw oplaty skarbowej prowadzona
byla odrgcznie w zeszycie. W ksiggach rachunkowych nie byly ujmowane operacje gospodarcze
zwiazane z zakupem i sprzedaza znakow oplaty skarbowej, co bylo niezgodne z przepisem art. 24
ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci (jednolity tekst: Dz. U. z 2002 r. Nr 76, poz. 694
ze zm.) oraz zasadami rachunkowos$ci okreslonymi w rozporzadzeniu Ministra Finansow z dnia
18 grudnia 2001 r. w sprawie szczegélnych zasad rachunkowosci oraz planéw kont dla budzetu
panstwa, budzetow jednostek samorzadu terytorialnego oraz niektorych jednostek sektora finansow
publicznych (Dz. U. Nr 153, poz. 1752). Rozliczenie z bankiem ze sprzedazy znakow optlaty
skarbowej, uzupehienie znakow do wysokosci zaliczki, obliczanie i wplata prowizji za sprzedaz

znakdw na rachunek budzetu dokonywana byla przez pracownika referatu finansowego,



prowadzacego sprzedaz tych znakow.

W ksiggach rachunkowych jednostki prowadzono konto 220 - “Rozrachunki z tytulu przychodu
srodkéw specjalnych” oraz pozabilansowe konto 150 - “Gwarancje przetargowe i zabezpieczenie
wykonania rob6t ztozone w formie bezgotowkowej”, co bylo niezgodne z ekonomiczng trescig kont
oraz zasadami rachunkowosci okre§lonymi w ww. rozporzadzeniu Ministra Finanséw z dnia 18
grudnia 2001 roku. W trakcie trwania kontroli wprowadzono stosowne zmiany w Zaktadowym planie
kont. Zabezpieczenie nalezytego wykonania robdt ztozone w formie bezgotowkowej 1 wadia
przetargowe w kwocie 2.017.915,04 zI nie zostaly ujgte w bilansie jednostki na 31.12.2003 roku.

Stosowany program komputerowy nie spelniat wymogoéw okreslonych w art. 18 ust. 2 ustawy z
dnia 29 wrzesnia 1994 roku o rachunkowo$ci, poniewaz w zestawieniu obrotow i sald na 31.12.2003
roku wykazane byly tzw. persalda analitycznych kont 201 — "Zobowiazania z tytutu dostaw i ustug",
co spowodowato, ze w celu prawidlowego sporzadzenia Bilansu jednostki na 31.12.2003 r. niezbedna
byta weryfikacja sald kont poszczegdlnych kontrahentéw 1 '"reczna" korekta wydrukéw

komputerowych.

W zakresie dochodéw budzetowych

W siedmiu przypadkach (na 20 obje¢tych badaniem) decyzje wymiarowe na 2003 r. dostarczono
podatnikom podatku rolnego oraz od nieruchomosci w terminach uniemozliwiajacych wywiazanie si¢
z ustawowego terminu zaptaty I raty podatkow, okreslonego w art. 6 a ust. 6 ustawy z 15 listopada
1984 r. o podatku rolnym (jednolity tekst: Dz. U. z 1993 r. Nr 94, poz. 431 ze zm.) oraz w art. 6 ust.7
ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych (jednolity tekst: Dz. U. z 2002 r.
Nr 9, poz. 84 ze zm.). Trzem podatnikom podatku rolnego decyzje wymiarowe na 2003 r. dostarczono
19 marca, a jednemu dopiero 1 kwietnia 2003 r. tj. po ustawowym terminie zaptaty I raty podatkow
wchodzacych w sklad lacznego zobowiazania podatkowego. Decyzj¢ wymiarowa na 2004 r.
podatnikowi podatku od nieruchomosci dostarczono w czasie kontroli, tj. 23 sierpnia 2004 roku.

W trzech przypadkach (na dwanascie objgtych badaniem) od podatnikow podatku od
nieruchomosci bedacych osobami prawnymi nie wyegzekwowano deklaracji podatkowych na 2003 r.
w terminie okreSlonym w art. 6 ust. 9 pkt 1 ustawy o podatkach i optatach lokalnych.

W 2003 r. nie opodatkowano lokali uzytkowych bedacych wtasnoscia gminy oddanych w najem
badZz w dzierzawe, czym naruszono przepis art. 3 ust. 1 pkt 4 ustawy z 12 stycznia 1991 r. o podatkach
i optatach lokalnych. W przyjetej do kontroli probie (siedem lokali uzytkowych) nie pobrano podatku
od nieruchomos$ci w kwocie tacznej 3.754,01 zt. Lokale uzytkowe zostaly opodatkowane dopiero od
stycznia 2004 roku. Decyzj¢ o odroczeniu wymiaru i poboru podatku od ww. nieruchomosci z 1
stycznia 2003 r. na 1 stycznia 2004 r. (braku poboru w 2003 roku) podjat Prezydent Miasta pomimo
braku podstawy prawnej do takiego dziatania.

Czterem podatnikom podatku od $rodkow transportowych dopiero w trakcie kontroli, tj.
18 sierpnia 2004 r., okreslono wysoko$¢ ich zobowiazania podatkowego w podatku od s$rodkow
transportowych z tytutu II raty 2003 roku, czym naruszono przepis art. 21 § 3 ustawy z 29 sierpnia
1997 1. - Ordynacja podatkowa (Dz. U. Nr 137, poz. 926 ze zm.).

W stosunku do pigciu podatnikéw podatku rolnego i od nieruchomosci (osoby fizyczne) oraz
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czterech podatnikow podatku od nieruchomos$ci (osoby prawne) nie podjeto w pelnym zakresie
czynno$ci w celu wyegzekwowania ich zalegto$ci, czym naruszono przepis § 5 ust. 1 1 § 7 ust. 4
rozporzadzenia Ministra Finansow z 22 listopada 2001 r. w sprawie wykonania niektorych przepisow
ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz. U. Nr 137, poz.1541 ze zm.). Tytuly
wykonawcze dwom podatnikom bedacym osobami fizycznymi na zalegtosci dotyczace od III do IV
raty 2003 roku oraz dwoém osobom prawnym na zaleglosci XII raty 2003 r., wystawiono w trakcie
kontroli, tj. 20 sierpnia 2004 roku.

Nie zachowano terminu okreslonego w § 5 ust. 1 ww. rozporzadzenia wobec trzech podatnikow
podatku rolnego oraz pigciu podatnikow podatku od nieruchomosci; tytuly wykonawcze wystawiono
im po uptywie od trzech do dziewigciu miesigcy od daty dostarczenia upomnienia. Tytuty
wykonawcze czterem podatnikom podatku od srodkéw transportowych na zaleglosci z 2000, 2001,
2002 1 2003 r. wystawiono dopiero w czasie kontroli - 20 lipca 2004 roku.

Nie przestrzegano obowiazku naliczania i pobierania, na podstawie przepisow art. 53 § 1
ustawy z 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (Dz. U. Nr 137, poz. 926 ze zm.), odsetek od
zaleglo$ci od nieterminowych wptat podatkow. Nie pobrano odsetek od zalegloéci podatkowych w
podatku rolnym w kwocie 17,40 zt oraz w podatku od nieruchomosci w kwocie 1.109,60 zt.

W 2003 r. w jednostce kontrolowanej nie rozliczano inkasentéw trzech targowisk miejskich z
pobranej optaty targowej na podstawie zroédlowych dowodow wptat, bedacych drukami $cistego
zarachowania, co uniemozliwilo sprawdzenie prawidtowos$ci poboru optaty wedtug stawek ustalonych
przez Rade Miasta.

Wobec czterech dtuznikéw nalezno$ci z tytutu wieczystego uzytkowania gruntow (na szesciu
objetych badaniem) nie wykorzystywano wszystkich prawnie dopuszczonych dziatan, majacych na
celu ich wyegzekwowanie, ograniczajac si¢ do przestania do dluznikow wezwan do uiszczenia
zalegltych naleznosci.

W przypadku czterech zezwolen na sprzedaz napojow alkoholowych, stwierdzono uchybienie
przepisom okre§lonym w art. 11 ! ust. 2 ustawy o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu
alkoholizmowi (jednolity tekst: Dz. U. z 2002 r. Nr 147, poz.1231 ze zm.); pierwsza oplat¢ za
korzystanie z zezwolenia wniesiono na rachunek gminy po wydaniu zezwolenia.

W Urzedzie nie prowadzono zadnej ewidencji zbywanych nieruchomosci z terendw objgtych
zmianami planow, w celu ustalenia czy nie zachodza okolicznosci, o ktorych mowa w art. 36 ust. 4
ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. Nr 80,
poz.717 ze zm.) stanowiagcym o pobieraniu oplat z tytulu wzrostu warto$ci nieruchomosci
spowodowanego zmianami wprowadzonymi w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego

(tzw. "optaty planistycznej"). Nie stwierdzono pobierania tych opfat.

W zakresie wydatkéw budzetowych
Listy plac oraz dokumenty zrodtowe dotyczace zrealizowanych wydatkoéw, sfinansowanych ze
srodkow Funduszu socjalnego, nie posiadaly naniesionego numeru identyfikacyjnego, co bylo

niezgodne z art. 21 ust.1 pkt 1 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci. W czasie kontroli
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naniesiono brakujace numery identyfikacyjne na wszystkie listy plac oraz na dokumenty dotyczace
Funduszu socjalnego.

Umowa zawarta w dniu 11.07.2003 r. z pracownikiem na uzywanie posiadanego samochodu w
jazdach lokalnych, oraz 6 umoéw zawartych w 2003 roku o uzyczeniu pojazdu do celéw stuzbowych,
na podstawie ktorych pracodawca zobowiazuje si¢ do zwrotu kosztow za jazdy zamiejscowe, nie
posiadaty kontrasygnaty Skarbnika, wymaganej na podstawie art. 46 ust. 3 ustawy z dnia 8 marca
1990 r. o samorzadzie gminnym (jednolity tekst: Dz.U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591 ze zm.) i art. 35
ust. 3 ustawy z 26 listopada 1998 r. o finansach publicznych (tekst jednolity Dz.U. z 2003 r. Nr 15,
poz. 148 ze zm.). W czasie kontroli dokonano kontrasygnaty ww. umow.

Pracownik o$wiadczenie o uzywaniu samochodu prywatnego do celow stuzbowych, za okres od
lipca do grudnia 2003 r., ztozyl dopiero w dniu 3 lutego 2004 r., co byto niezgodnie z § 2 ust. 4
zawartej umowy (,,Ryczalt wyplacany jest po zakonczeniu danego miesiaca na podstawie
o$wiadczenia pracownika o uzywaniu samochodu w celach stuzbowych”). Ryczalt za wskazany okres
2003 roku rozliczono i wyptacono dopiero w lutym 2004 roku, czym naruszono przepis art. 6 ust. 1 i
art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci. W rozliczeniach ww. ryczattu
nieprawidlowo wyliczono zmniejszenia kwoty ryczattu z tytutu nieobecnos$ci pracownika z powodu
urlopu i podrézy stuzbowych trwajacych co najmniej 8 godzin, zanizajac wyplacony ryczalt za II
potrocze 2003 roku. Uchybialo to przepisom § 4 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
25 marca 2002 r. w sprawie warunkow ustalania oraz sposobu dokonywania zwrotu kosztow uzywania
do celow stuzbowych samochoddéw osobowych, motocykli i motoroweréw nie bedacych wlasnoscia
pracodawcy (Dz. U. Nr 27, poz. 271 ze zm.) i postanowieniom § 2 zawartej umowy.

Wydatki na noclegi i ryczaly oraz inne wydatki ponoszone w czasie podrdzy, klasyfikowane
byly btednie do § 4300 — Zakup ustug pozostatych, zamiast do § 4410 — Podrdze stuzbowe krajowe,
Czym naruszono przepisy rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 25 marca 2003 r. w sprawie
szczegotowej klasyfikacji dochodow i wydatkdw oraz przychodow i rozchodow (Dz.U. Nr 68, poz.
634 ze zm.). W 2004 roku nadal blgdnie klasyfikowano te wydatki, jednakze w czasie kontroli
dokonano przeksiggowania poniesionych wydatkow do prawidlowego paragrafu klasyfikacji
budzetowe;j.

W kosztach podrézy stuzbowych radnych przyjeto wysokosé diety w kwocie 20 zl, to jest
wedlug rozporzadzenia Ministra Pracy i1 Polityki Spotecznej z dnia 19 grudnia 2002 r. w sprawie zasad
ustalania oraz wysoko$ci naleznosci przystugujacych pracownikom z tytutu podrézy stuzbowej na
obszarze kraju, co byto niezgodne z § 5 Uchwaty Nr 11I/30/02 z dnia 18 grudnia 2002 r. w sprawie
zasad otrzymywania i wysoko$ci diet przystugujacych radnym oraz naleznosci z tytulu zwrotu
kosztow podrozy stuzbowych, bowiem radnym przysluguja naleznosci z tytutu zwrotu kosztéw
podrézy stuzbowych na zasadach okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Spraw Wewngtrznych i
Administracji z 31lipca 2000 r. w sprawie sposobu ustalania naleznosci z tytulu zwrotu kosztow
podrézy stuzbowych radnych gminy (1% nieprzekraczalnej wysokosci diety przystugujacej radnemu z
tytutu wykonywania mandatu). W wyniku powyzszego wyptacono kwote diet, ryczattu na dojazd i
ryczalt na nocleg, w trzech delegacjach w zanizonej wysokosci. W czasie kontroli dokonano przelewu

na konta radnych tytutlem wyrdéwnania diet, ryczattu na nocleg i ryczattu na dojazdy.
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W poleceniu wyjazdu stuzbowego do Brukseli z 22.05.2003 r. nie doliczono 25% diety na inne
wydatki, w przypadku, gdy pracownik otrzymywat cz¢§ciowe wyzywienie za granica (zanizono kwote
do wyptaty pracownikowi o 140,21 zl), co naruszato przepis § 5 rozporzadzenia Ministra Pracy i
Polityki Spolecznej z dnia 19 grudnia 2002 r. w sprawie wysoko$ci oraz warunkow ustalania
naleznosci przyshugujacych pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej jednostce
sfery budzetowej z tytulu podrozy stuzbowej poza granicami kraju (Dz.U. Nr 199, poz. 1951).
W czasie kontroli dokonano przelewu tej kwoty na konto pracownika. Ponadto w 2. poleceniach
wyjazdu stuzbowego do Chorwacji oraz w poleceniu wyjazdu stluzbowego do Goerlitz, przy
rozliczeniu kosztéw przyjgto $redni kurs sprzedazy NBP, zamiast kursu kupna lub sprzedazy waluty
stosowanego przez bank, z ktorego ustug korzysta jednostka, czym zanizono kwot¢ do wyplaty w 2.
delegacjach. Powyzsze niezgodne byto z art. 30 ust. 2 ustawy o rachunkowosci.

Dotacje dla Zwiazku Harcerstwa Polskiego w Bolestawcu, Stowarzyszenia Ochotniczych
Hufcow Pracy oraz Towarzystwa Przyjacidt Dzieci, zaklasyfikowano btednie do § 2830 — "Dotacja
celowa z budzetu na finansowanie lub dofinansowanie zadan zleconych do realizacji pozostatym
jednostkom niezaliczanym do sektora finansow publicznych", zamiast do § 2820 — "Dotacja celowa z
budzetu na finansowanie lub dofinansowanie zadan zleconych do realizacji stowarzyszeniom",
zarOwno na etapie planowania (lacznie zaplanowana kwota dotacji 31.000 zi), jak i wykonania
(tacznie przekazano dotacje w kwocie 30.967 zl). W czasie kontroli dokonano korekty poprzez
przeniesienie zaplanowanych nieprawidlowo $rodkow.

W sprawozdaniu Rb—50 za 2003 rok o wydatkach zwiazanych z wykonywaniem zadan z
zakresu administracji rzadowej oraz innych zadan zleconych jst ustawami, wykazano nieprawidlowe
kwoty planowanych i wykonanych wydatkéw: w dziale 900 — Gospodarka komunalna, w rozdziale
90015 — Oswietlenie ulic placow 1 drog, wykazano w § 4260 kwote 254.000 zt zamiast 235.000 zt, a w
§ 4270 wykazano kwotg 61.000 zt zamiast 79.600 zt. W czasie kontroli, tj. w dniu 27.07.2003 r.
dokonano korekty sprawozdan Rb-50 o wydatkach za IV kwartaty 2003 r. w rozdzialach 75414 i
90015, ktore zostaty przekazane Dolnoslaskiemu Urzgdowi Wojewddzkiemu oraz Regionalnej Izbie

Obrachunkowej we Wroctawiu.

W zakresie mienia komunalnego i gospodarki pozostalymi skladnikami majatku

Sprzedana w kwietniu 2003 r. nieruchomo$é zaksiegowano na koncie 011 — "Srodki trwate"
dopiero 31 grudnia 2002 roku, czym naruszono przepis art. 20 ust. 1 ustawy o rachunkowos$ci w
zakresie terminowos$ci dokonywania zmian w stanie sktadnikow majatkowych.

Na zakup sprz¢tu komputerowego w 2003 roku Rada Miasta przeznaczyta w dziale 750 -
Administracja publiczna, w rozdziale 75023 — Urzedy gmin, w § 6060 - Wydatki na zakupy
inwestycyjne jednostek budzetowych kwotg 287.250 zt, tj rownowartos¢ 66.661,25 euro.

Zamoéwienie publiczne na dostawe sprzgtu komputerowego udzielone bylo w czterech
postgpowaniach; w dniu 8.01.2003 r. w trybie zapytania o ceng, gdzie warto$¢ przedmiotu zamowienia
okreslono w kwocie 35.000 zt, w dniu 19.03.2003 r. w trybie zapytania o ceng - warto$¢ przedmiotu
zamowienia okreslono na 50.000 zt, w dniu 10.09.2003 r. w trybie przetargu niecograniczonego -

warto$¢ przedmiotu zaméwienia okreslono na kwotg 219.000 zt oraz 26.11.2003 r. z wolnej reki na
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podstawie art. 71. ust. 1 pkt 1 ustawy — warto§¢ zamowienia na kwote 38.729,85 zi. Bylo to niezgodne

z zasadami okre$lonymi w art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 10 czerwca 1994 r. o zamowieniach publicznych
(jednolity tekst: Dz. U. 22002 r. Nr 72, poz. 664 ze zm.).

Sprz¢t komputerowy przyjety byt na stan ksiggowy na podstawie dowodu OT, w ktoérym ujgto
ogbétem warto$¢ srodkow trwatych i okreslono stop¢ % umorzenia. Do dowodu OT sporzadzano
zatacznik - zestawienie, w ktorym wyspecyfikowano komputery i drukarki z oznaczeniem numerdéw
fabrycznych oraz nadanymi numerami inwentarzowymi, miejscem uzytkowania i pokwitowaniem
odbioru przez pracownika, ktéremu sprzgt zostal przekazany do uzywania, co byto niezgodne z

zasadami okre$lonymi w Instrukcji obiegu dokumentow.

Przedstawiajac powyzsze panu Prezydentowi Regionalna Izba Obrachunkowa we Wroctawiu,
dziatajac na podstawie art. 9 ust. 2 ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych, wnosi o podjgcie
skutecznych dziatan majacych na celu wyeliminowanie stwierdzonych nieprawidlowosci oraz
uchybien szczegoétowo opisanych w protokole kontroli oraz niedopuszczenie do ich ponownego

wystapienia w przysztosci, migdzy innymi poprzez realizacj¢ nastgpujacych wnioskow:

1. Przestrzeganie przepisow ustawy z 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci (jednolity tekst: Dz.U. z
2002 r. Nr 76 , poz. 694 ze zm.) poprzez ujmowanie w ksiggach rachunkowych okresu
sprawozdawczego wszystkich operacji, ktore nastapity w tym okresie, w tym operacji
gospodarczych zwiazanych z zakupem 1 sprzedaza znakoéw optaty skarbowej, oraz prowadzenie
ewidencji operacji gotowka zwiazanych z obrotem znakami optaty skarbowej, zgodnie z
wymogami art. 20 ust. 1 i art. 24 tej ustawy, celem zapewnienia biezacego prowadzenia i
rzetelnos$ci ksiag rachunkowych.

2. Opracowanie zasad ewidencji i kontroli wydawania czekéw gotowkowych, stosownie do
wymogow art. 35a ustawy z 26 listopada 1998 r. o finansach publicznych (tj. Dz.U. 22003 r. nr 15
poz. 148 ze zm.).

3. Wprowadzenie zmiany w programie komputerowym zapewniajacej wykazywanie, na koniec
okresu sprawozdawczego, sald kont rozrachunkowych, stosownie do przepisow art. 18 ustawy o
rachunkowosci.

4. Dorgczanie nakazow platniczych podatnikom w terminie umozliwiajacym uiszczenie naleznosci
podatkowej w ustawowo okreslonym terminie, w zwiazku z art. 47 § 1 ustawy z 29 sierpnia
1997 1. - Ordynacja podatkowa (Dz. U. 137, poz. 926 ze zm.).

5. Egzekwowanie naleznych odsetek za zwlokg¢ od podatnikoéw nieterminowo regulujacych
zobowiazania podatkowe, stosownie do przepisow art. 53 Ordynacji podatkowej

6. Przestrzeganie przepiséOw art. 3 ust. 1 ustawy z 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach
lokalnych (jednolity tekst: Dz. U. z 2002 r. Nr 9, poz. 84 ze zm.) w zakresie poboru podatku od
nieruchomosci.

7. Podejmowanie czynno$ci egzekucyjnych w stosunku do podatnikow zalegajacych z wptatami

podatkoéw zgodnie z przepisami § 5 ust. 11 § 7 ust. 4 rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

20.
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22 listopada 2001 r. w sprawie wykonania niektorych przepisow ustawy o postgpowaniu
egzekucyjnym w administracji (Dz. U. Nr 137, poz. 1541 ze zm.).

Przestrzeganie obowiazku okre$lania stosowna decyzja wysokos$ci zalegtosci podatkowej podatku
od $rodkéw transportowych naleznego od podatnikow, ktoérzy nie uregulowali podatku w
ustawowo okre§lonym terminie, stosownie do przepisu art. 21 § 3 Ordynacji podatkowe;j.
Przestrzeganie przy wydawaniu zezwolen na sprzedaz napojow alkoholowych zasad okre§lonych
w przepisach art. 11! ust. 2 ustawy z 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci 1
przeciwdziataniu alkoholizmowi (jednolity tekst: Dz. U. z 2002 r. Nr 147, poz.1231 ze zm.).
Przestrzeganie przepisoOw art. 36 ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. Nr 80, poz.717 ze zm.) w zakresie pobierania optaty z
tytutu wzrostu warto$ci nieruchomos$ci spowodowanego zmianami w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego.

Prowadzenie na biezaco, przewidzianych przepisami prawa czynnosci egzekucyjnych wobec osdb
zalegajacych z optatami z tytutu wieczystego uzytkowania gruntow.

Kazdorazowe kontrasygnowanie zawieranych umow, gdy czynno$¢ prawna moze powodowac
powstanie zobowiazan pienigznych, zgodnie z art. 46 ust. 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o
samorzadzie gminnym (jednolity tekst: Dz.U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591 ze zm.) i art. 35 ust. 3
ustawy o finansach publicznych.

Rozliczanie ryczattow na uzywanie do celow stuzbowych samochodu osobowego stanowiacego
wlasnos$¢ pracownika zgodnie z przepisem § 4 ust. 2 rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z 25
marca 2002 r. w sprawie warunkow ustalania oraz sposobu dokonywania zwrotu kosztow
uzywania do celéw stuzbowych samochodoéw osobowych, motocykli i motorowerow niebedacych
wlasnoscia pracodawcy (Dz. U. Nr 27, poz. 271 ze zm.).

Przestrzeganie przepisow rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 25 marca 2003 r. w sprawie
szczegotowej klasyfikacji dochodow i wydatkéw oraz przychodéow i rozchodow (Dz.U. Nr 68,
poz. 634 ze zm.) przy ewidencji wydatkéw budzetowych.

Dokonywanie zapisow w ksiggach rachunkowych wytacznie na podstawie dowodow ksiggowych
spetniajacych wymogi art. 21 ust. 1 ustawy o rachunkowosci

Przy rozliczaniu kosztow podrozy zagranicznych, przyjmowanie $redniego kursu kupna lub
sprzedazy waluty stosowanego przez bank, z ktorego ustug korzysta jednostka, zamiast §redniego
kursu sprzedazy NBP, zgodnie z art. 30 ust. 2 ustawy o rachunkowosci.

Przestrzeganie w prowadzonych postgpowaniach o udzielanie zamowien publicznych przepisow
ustawy z 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych (Dz.U. Nr 19, poz.177), a zwlaszcza
art. 32 ust. 2.

Wyeliminowanie pozostatych nieprawidtowosci szczegoétowo opisanych w protokole.

Stosownie do postanowien art. 9 ust. 3 i 4 ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych

prosz¢ o poinformowanie Regionalnej Izby Obrachunkowej we Wroctawiu, w terminie 30 dni od daty

otrzymania niniejszego wystapienia pokontrolnego o wykonaniu wnioskow lub o przyczynach ich

niewykonania. Do wnioskéw zawartych w wystapieniu pokontrolnym przyshuguje prawo zgloszenia
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zastrzezen do Kolegium Izby. Zastrzezenie sktada wlasciwy organ jednostki kontrolowanej w terminie
14 dni od daty otrzymania wystapienia pokontrolnego za posrednictwem Prezesa Izby. Podstawa
zgloszenia zastrzezenia moze by¢ tylko zarzut naruszenia prawa poprzez bledna jego wyktadnie lub

niewlasciwe zastosowanie.

Do wiadomosci:

Pan

Stanistaw Malkowski

Przewodniczacy Rady Miasta w Bolestawcu




