Uchwala nr 13/2003
Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej we Wroclawiu
z dnia 15 stycznia 2003 roku

w sprawie stwierdzenia niezgodnoS$ci z prawem czesSci Zarzadzenia Nr 77/2002
Burmistrza Miasta Olesnicy z 10 grudnia 2002 roku w sprawie zmian budzetu
na 2002 rok

Na podstawie art. 18 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 roku o regionalnych izbach
obrachunkowych (tekst jedn. Dz.U. z 2001 roku Nr 55, poz. 577 ze zm.) oraz art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca
1990 roku o samorzqdzie gminnym (tekst jedn. Dz.U. z 2001 roku Nr 142, poz. 1591 ze zm.), Kolegium
Regionalnej Izby Obrachunkowej we Wroclawiu uchwala co nastepuje:

§1.

Stwierdza sie niezgodno$¢ z prawem Zarzadzenia Nr 7/2002 Burmistrza Miasta
Ole$nicy z 10 grudnia 2002 roku w sprawie zmian budzetu na 2002 rok w czeéci dotyczacej
wprowadzenia po stronie wydatkow kwoty 20.342 zt pochodzacej ze zwiekszonej subwencji
o$wiatowej, wobec naruszenia art. 128 ust. 1 pkt 3 ustawy z 26 listopada 1998 roku o
finansach publicznych (Dz.U. Nr 155, poz. 1014 ze zm.)

§ 2.

Uchwala wchodzi z zycie z dniem podjecia.

Uzasadnienie
Zarzadzenie Nr 7/2002 Burmistrza Miasta Ole$nicy z 10 grudnia 2002 roku w
sprawie zmian budzetu na 2002 rok wplynelo do Regionalnej Izby Obrachunkowej we
Wroclawiu 3 stycznia 2003 roku.

Po zbadaniu przedmiotowego Zarzadzenia Kolegium Regionalnej Izby
Obrachunkowej we Wroclawiu stwierdzilo, Zze Burmistrz podjal je z naruszeniem prawa
polegajacym na przekroczeniu uprawnien do dokonywania zmian w budzecie gminy.

Burmistrz dokonal zmiany w planie dochodéw budzetu poprzez wprowadzenie m.in.
subwencji oSwiatowej w kwocie 20.342 zl, zwiekszajac réwnoczeénie o te kwote plan
wydatkow.

Wprowadzenie do planu wydatkéw kwoty 20.342 zl, w istotny sposéb narusza art. 128
ust. 1 pkt 3 ustawy z 26 listopada 1998 roku o finansach publicznych, ktory stanowi, ze w
toku wykonywania budzetu zarzad — w tym wypadku Burmistrz - moze dokonywaé¢ zmian w
planie dochod6w jednostki samorzadu terytorialnego, wynikajacych ze zmian kwot subwencji
w wyniku podzialu rezerw. Oznacza to, ze powyzszy przepis daje uprawnienia Burmistrzowi
tylko do zwiekszenia planu dochod6éw wynikajacych ze zmian kwot subwencji w wyniku
podzialu rezerw, natomiast zwiekszenie planu wydatkéw z tego tytulu nalezy do wylgcznej
kompetencji rady gminy. Stosownie bowiem do uregulowan art. 19 ust. 2 ustawy z 26
listopada 1998 roku o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego w latach 1999-2003
(Dz.U. Nr 150, poz. 983 ze zm.) o przeznaczeniu $rodkoéw otrzymanych w formie subwencji
ogolnej w ktorej miesci sie m.in. subwencja oswiatowa, decyduje rada gminy.

Otrzymanie zwiekszonej subwencji z rezerwy, mimo cech zblizonych do dotacji nie
zmienia charakteru prawnego S$rodkow i nie moze by¢ podstawa do zmiany organu
wlaSciwego do okreslenia kierunku ich wydatkowania w budzecie.

Wobec utraty przez badane Zarzadzenie mocy obowiazujacej z dniem 31 grudnia 2002
r., stwierdzenie jej niewazno$ci w czesci jest bezprzedmiotowe. Zarzadzenie to wywolalo juz
nieodwracalne skutki prawne i finansowe. W takiej sytuacji, stosujgc — na podstawie
odeslania zwartego w art. 91 ust. 5 ustawy o samorzadzie gminnym — odpowiednio art. 158 §
2 Kodeksu postepowania administracyjnego, nalezy stwierdzi¢ jego podjecie z naruszeniem
prawa.

W zwigzku z powyzszym Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej we Wroctawiu
postanowilo jak w sentencji.
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Na niniejsza uchwate Burmistrzowi Miasta Ole$nicy przystuguje skarga, ktora wnosi

si¢ bezposrednio do Naczelnego Sadu Administracyjnego Osrodek Zamiejscowy we
Wroctawiu ul. Sw. Mikolaja 78 /79 w terminie 30 dni od daty doreczenia niniejszej uchwaty.

Przewodniczacy Kolegium
o) Regionalnej Izby Obrachunkowej
~ we Wroclawiu

dr Bogdan Cybulski




